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ผลของสัญญาตางตอบแทน 

• ความหมายของสัญญาตางตอบแทน 
มาตรา 369 บัญญัติวา “ในสัญญาตางตอบแทนนั้น คูสัญญาฝายหนึ่งจะไมยอม

ชําระหนีจ้นกวาอีกฝายหนึง่จะชําระหนีห้รือขอปฏิบัติการชาํระหนี้ก็ได แตความขอนี้ทาน
มิใหใชบังคับถาหนี้ของคูสัญญาอีกฝายหนึ่งยงัไมถงึกําหนด” 

มาตรา 210 “ถาลูกหนีจ้ําตองชําระหนี้สวนของตนตอเมือ่เจาหนี้ชาํระหนี้ตอบแทนดวย
ไซร แมถึงวาเจาหนี้จะไดเตรียมพรอมทีจ่ะรับชําระหนี้ตามที่ลูกหนี้ขอปฏิบัติการนั้นแลวก็ดี หากไม
เสนอที่จะทาํการชําระหนี้ตอบแทนตามที่จะพึงตองทาํ เจาหนี้ก็เปนอันไดชื่อวาผิดนัด” 

 
สัญญาตางตอบแทน คือ สัญญาที่คูสัญญาแตละฝายมีหนาที่จะตองชําระแกกัน 

กลาวคือ ตางฝายตางมหีนีท้ี่จะตองตอบแทนหนีท้ี่อีกฝายชําระแกตน ในลักษณะทีว่าหนี้แตละฝาย
เปนเงื่อนไขของการชาํระหนีข้องอีกฝายหนึ่ง เชน สัญญาซื้อขาย สัญญาแลกเปลี่ยน สัญญาเชา
ทรัพย สัญญาเชาซื้อ เปนตน 

 
• การชําระหนี้ตอบแทนของสญัญาตางตอบแทน 

สัญญาตางตอบแทนมีผลใหคูสัญญาแตละฝายมหีนี้ตองชําระ กลาวคือ แตละฝายมี
ฐานะเปนเจาหนี้และลกูหนีใ้นขณะเดียวกนั การชําระหนี้แตละฝายเปนเงื่อนไขซึ่งกนัและกนั 

นอกจากนี ้ความหมายสัญญาตางตอบแทนยังรวมถงึสัญญาที่คูสญัญาฝายหนึง่
ไดรับประโยชนจากอีกฝายหนึ่ง และไดตกลงที่จะชําระหนี้ตอบแทนการทีต่นไดรับ
ประโยชนนั้น ขอตกลงนัน้บงัคับกันไดในลกัษณะสัญญาตางตอบแทน แมวาหนี้แตละฝายจะ
ไมเปนเงื่อนไขของการชาํระหนี้ของอีกฝายหนึ่งก็ตาม 

ฎ 345/2521 – โจทกเปนเจาของที่ดิน ตกลงกับจาํเลยวาเพื่อตอบแทนการที่จําเลยปลูก
บานใหโจทกอยูอาศัยหนึง่หลัง จงึใหฝายจาํเลยอยูอาศัยในที่ดินโจทกเปนเวลา 30 ป โดยไมคิด
มูลคา เปนสญัญาตางตอบแทนที่ผูกพันกันตามนัน้ โจทกจะฟองขับไลจําเลยกอนครบกําหนดตาม
สัญญาไมได (ฎีกาที ่423/2520) 
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***ฎ 2380/2542 – โจทกจาํเลยตกลงกนัดวยวาจาใหโจทกมีสิทธิเกบ็กินในที่ดินและ     
ส่ิงปลูกสรางตลอดชีวิตของโจทก เพื่อเปนการตอบแทนในการที่โจทกยกที่ดินและสิง่ปลูกสรางนั้น
ใหแกจําเลยซึง่เปนบุตรของโจทก จําเลยจะมีผลประโยชนจากสิ่งปลกูสรางโดยไดเงนิกนิเปลาจาก
ผูเชา สวนโจทกมีรายไดเฉพาะการเก็บคาเชาเทานัน้ ขอตกลงดังกลาวเปนขอตกลงพิเศษอยาง
สัญญาตางตอบแทน กอใหเกิดบุคคลสิทธิแกโจทกในอนัที่จะเรียกรองใหจาํเลยไปจดทะเบียนสทิธิ
เก็บกนินัน้ตราบใดที่จําเลยผูเปนเจาของทีดิ่นและสิ่งปลกูสรางยงัมิไดโอนที่ดินและสิง่ปลูกสรางนัน้
ใหแกบุคคลอื่น โจทกยอมมอํีานาจฟองขอใหบังคับจําเลยไปจดทะเบยีนสทิธิเก็บกนิได (ประชุม
ใหญคร้ัง 1/2542) 

  ++++ ดูหมายเหตทุายฎีกา +++++ 
 

- เมื่อสัญญาตางตอบแทนทําใหทัง้สองฝายมีฐานะเปนเจาหนี้ลูกหนี้ซึง่กัน
และกัน และหนี้ของแตละฝายเปนเงื่อนไขของการชาํระหนี้ตามสัญญา ผลคือ คูสัญญาฝายใดฝาย
หนึง่จะเรียกใหคูสัญญาอีกฝายชําระหนี้แกตนกอนโดยที่คูสัญญาฝายหนึ่งจะไมชําระหนี้ของตน
ไมได เวนแต หนี้ของคูสัญญาฝายที่เรียกใหคูสัญญาอีกฝายหนึง่ชําระนั้นยังไมถึงกําหนด 

- สัญญาตางตอบแทนจึงตองพิจารณาประกอบ ปพพ. มาตรา 210 
คือ ในสัญญาตางตอบแทน หากเจาหนีจ้ะเรียกรองใหอีกฝายชําระหนี้แกตน เจาหนี้ซึง่อยูในฐานะ
ลูกหนี้ก็ตองพรอมที่จะชาํระหนี้ของตนดวย หรืออีกนัยหนึ่ง หากจะใชสิทธิเรียกรองก็ตองพรอมทีจ่ะ
ปฏิบัติการชําระหนี้ของตนดวย 

ฎ 5496/2549 – โจทก จาํเลย จดทะเบียนหยากันและทาํบันทึกไวทาย
ทะเบยีนการหยาวาทรพัยสินทัง้หมดที่มีอยูในเขตจังหวดัชลบุรีและจังหวัดฉะเชงิเทราใหตกเปน
ของโจทกทัง้สิน้ สวนหนี้สินอื่นๆ กับสถาบนัการเงนิภายในสองจงัหวัดดังกลาวที่เกิดขึ้นกอนวัน
หยา โจทกตกลงเปนผูชาํระหนีท้ั้งหมด ขอตกลงดังกลาวแมจะเปนเรื่องการจัดการแบงทรัพยสิน
ของสามีภริยาตาม ปพพ. มาตรา 1532 แตจําเลยตองดาํเนนิการจดทะเบียนโอนทรพัยสินใหโจทก
และโจทกตองวชําระหนี้แทนจําเลย ถือไดวากําหนดหนาที่ใหโจทกจําเลยปฏิบัติตอกัน จาํเปน
สัญญาตางตอบแทน เมื่อมไิดระบุเงื่อนไขไววาจาํเลยจะตองโอนทรัพยสินใหโจทกกอน 
โจทกจาํเลยจงึตองปฏิบัติตามขอตกลงพรอมกันไป การที่โจทกยงัไมไดชําระหนีห้รือขอปฏิบัติการ
ชําระหนี้แทนจําเลย จําเลยจึงมีสิทธิไมยอมโอนทรัพยสินใหโจทกตามมาตรา 369 โจทกจะยก
ขอตกลงเฉพาะที่เปนประโยชนของตนฝายเดียวมาบงัคับจําเลยไมได 

ฎ 6746/2547 – สัญญาจะซื้อจะขายบานพรอมที่ดินระหวางโจทก 
จําเลย เปนสญัญาตางตอบแทนและลวงเวลาการชําระหนี้ประมาณครึ่งปแลว โดยโจทกมิไดชําระ
เงินดาวนใหครบถวนตามสญัญา สวนจําเลยก็มิไดกอสรางบานใหแลวเสร็จภายในกําหนดที่ตกลง
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เชนกนั หนี้ที่จาํเลยทวงถามเปนเงนิดาวนงวดสุดทายเพยีง 29,500 บาท ซึง่โจทกชาํระมาแลวถึง 
642,000 บาท คงเหลือเพยีงการโอนกรรมสิทธิ์กนัและชาํระเงนิทีเ่หลือทั้งหมดโดยวิธกีูเงนิจาก
ธนาคารเทานัน้ ดังนัน้ หนงัสือบอกกลาวของจําเลยทีท่วงถามใหโจทกชําระหนี้เงนิดาวนงวด
สุดทายเพื่อใชสิทธิบอกเลกิสัญญานัน้ จาํเลยจะตองขอปฏิบัติการชําระหนี้ตอโจทกดวยวาจําเลย
พรอมจะโอนกรรมสิทธิ์ที่ดินและบานแกโจทกแลว เมื่อจาํเลยมิไดขอปฏิบัติการชําระหนี้ดวย โจทก
จะไมยอมชําระหนี้นัน้ก็ไดตามมาตรา 369 เมื่อโจทกบอกเลิกสัญญาภายหลงัจากจําเลยเคยบอก
เลิกสัญญามาแลว จึงเปนกรณีตางฝายตางมีเจตนาเลกิสัญญา สัญญาระหวางโจทกจําเลยเลิก
สัญญา คูสัญญาแตละฝายจําตองใหอีกฝายกลับคืนสูฐานะทีเปนอยูเดิม จําเลยตองคืนเงินดาวนที่
โจทกชาํระแลวทัง้หมดพรอมดอกเบี้ยตามมาตรา 391 

ฎ 3777/2540 – โจทกฟองขับไลจําเลยออกจากที่ดิน แลวมีการทํา
สัญญาประนปีระนอมยอมความกนัในศาลวาจําเลยยอมรื้อถอนขนยายสิง่ปลูกสรางออกไป
ภายในวนัที่ 30 เมษายน 2538 โดยโจทกตองจายเงนิ 40,000 บาท แกจําเลยภายในกําหนดเวลา
ดังกลาวเชนกนั เมื่อถึงวันนดัจําเลยพรอมที่จะร้ือถอนขนยายออกไป แตโจทกไมไดพูดถึงเรื่องเงนิ 
40,000 บาท ที่จะตองชาํระแกจําเลย จําเลยจึงไมยอมขนยายออกไป โจทกรองขอตอศาลใหบังคบั
คดีขับไลจําเลยออกไปตามสัญญาประนปีระนอมดังกลาว ดังนี ้ศาลวินิจฉัยวาสัญญา
ประนีประนอมยอมความดงักลาวเปนสญัญาตางตอบแทน เมื่อโจทกไมไดแสดงเจตนาที่จะ
จายเงินแกจําเลยในวนันัดทัง้ๆ ที่จาํเลยพรอมจะขนยายออกไปแลว โจทกจงึเปนฝายผิดสัญญา
ยอมความ และยังไมมีสิทธบัิงคับคดี 

แตหากโจทกพรอมจะจายคาขนยายแลวจําเลยไมยอมยายออกไปจน
โจทกตองขอใหศาลจับจาํเลยมาขัง จําเลยจึงยอมออกจากบานไป เชนนี้โจทกไมตองจายเงนิ
ดังกลาว เพราะจําเลยเปนฝายผิดสัญญา (ฎ 2198/2514 ป.ญ.) 
  

- หลักที่วาสัญญาตางตอบแทน คูสัญญาฝายหนึง่มีสิทธิไมชําระหนี้
จนกวาอีกฝายจะชําระหนี้ครบถวนนั้น ในบางกรณ ีหนีต้ามสัญญาทีอี่กฝายตองชําระนั้นตอง
พิจารณาสภาพแหงหนี้ประกอบดวยวา ฝายนัน้ไดชําระหนี้ครบถวนแลวหรือไม 

ฎ 3107/2538 – การที่บานทีส่รางเสร็จมีสวนสงูนอยกวาแบบแปลน 16-
18 เซนติเมตรนั้น เมื่อไมปรากฏวามีขอสัญญาให ก. เลกิสัญญาไดเพราะเหตุดังกลาว และการมี
สวนสงูนอยกวาเชนนัน้ทําใหบานไรประโยชนแก ก.นัน้ ก. ยอมไมมีสิทธิเลิกสัญญา คงมีสิทธิเพียง
เรียกคาเสียหายจาก ข. เทานั้น (แตหากวาแบบแปลนผดิในเรื่องฐานราก เชนนี้ ก็มีสิทธิเลิกสัญญา
ได) 
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ฎ 2946/2549 – สัญญาจะขายที่ดินพรอมส่ิงปลูกสรางทีว่า “โครงการฯ 
ตามสัญญาจะจัดใหมีสโมสรโครงการ โรงเรียนอนุบาล และสระวายน้าํ เพื่อเปนสถานที่สวนกลาง
ในการใหบริการ” เปนการระบุส่ิงที่จําเลยที่ 1 ตองปฏิบัตินอกเหนือไปจากการกอสรางสิง่ปลูกสราง
ตามแบบอาคารที่กาํหนด ตามแผนพับก็ปรากฏภาพสโมสรโครงการและสระวายน้าํ อีกทั้งสถานที่
กอสรางโครงการก็มิไดอยูในเขตการคาหรอืยานธุรกิจสําคัญและเนื้อทีข่องที่ดินตามสัญญา
ระหวางโจทกและจําเลยที่ 1 เพียง 67.50 ตารางวา แตราคาตามสัญญาสูงถงึ 3,955,000 บาท 
ยอมชี้ชัดใหเหน็เจตนาของบคุคลทั่วไปที่จะเขาเปนลูกคาของจําเลยที ่1 ก็เพื่อจะไดใชประโยชน
จากสถานที่ดังกลาวตามที่จาํเลยที่ 1 จะสรางใหเปนสถานที่สวนกลางในการใหบริการแกลูกคา
ของโครงการดวย จงึเปนเงื่อนไขและสาระสําคัญแหงสญัญาโดยชัดแจง 

สัญญาระหวางโจทกกับจาํเลยที่ 1 เปนสญัญาตางตอบแทน การที่โจทก
มิไดโตแยงการสงมอบที่ดินพรอมส่ิงปลูกสรางรวมทั้งแจงใหจาํเลยที่ 1 ติดตอสถาบันการเงนิใหแก
โจทก ก็เพียงเปนการแสดงเจตนาของโจทกทีพ่รอมจะปฏิบัติการชําระหนี้ตามหนาทีข่องตนเทานั้น 
จําเลยที่ 1 จะยกเปนขออางวาโจทกมิไดถือสัญญาเปนสาระสําคัญหาไดไม ฉะนัน้ การที่โจทกมี
หนงัสือแจงใหจําเลยที่ 1 ทาํการสรางสโมสรโครงการ โรงเรียนอนุบาล และสระวายน้ําตามสัญญา
ซึ่งลวงเลยจากสัญญาทีท่ําไวตอกันประมาณ 1 ป 8 เดอืน จาํเลยที่ 1 ยังมิไดดําเนนิการกอสราง 
จึงเปนการปฏบัิติตาม ปพพ. ม.369 แลว เมื่อจําเลยที่ 1 มิไดชําระหนี้ตางตอบแทนดงักลาวภายใน
เวลาอนัสมควร จําเลยที่ 1 จึงเปนฝายผิดสญัญา 

 
ฎ 406/2548 – โจทกและจําเลยตกลงทําสญัญาจะซื้อจะขายที่ดินพรอม

อาคารพาณิชย 3 หอง ซึ่งตามขอตกลงเปนการจะซื้อทีดิ่นพรอมดวยอาคารพาณิชยมาเปนของ
โจทกแตผูเดียว มิใชจะซื้อสวนเพื่อเขาเปนผูถือกรรมสิทธิร์วมในที่ดินเทานัน้ เพราะมผีลแตกตาง
กันซึง่ตองมกีารตกลงกันเปนพิเศษโดยชัดแจง จาํเลยมหีนาที่ตองแบงแยกที่ดินออกเปนแปลงๆ 
ตามพืน้ที่อาคารพาณิชยที่โจทกจะซื้อและจดทะเบยีนโอนกรรมสิทธิท์ี่ดินแตละแปลงใหโจทก แต
เมื่อถึงวันนัดจดทะเบียน จาํเลยมิไดแบงแยกที่ดินพรอมทีจ่ะจดทะเบยีนโอนกรรมสิทธิใ์หโจทก แม
โจทกไมไปตามนัดและมีเงินพอจะชาํระราคาที่เหลือใหแกจําเลยหรือไมก็ตาม โจทกก็มิไดเปนฝาย
ผิดสัญญาที่จาํเลยจะริบเงนิที่โจทกจายแลวทัง้หมดตามขอตกลงในสญัญาได สัญญายังคงมีผล
ผูกพนัใหโจทกและจําเลยชาํระหนี้ตอบแทนกันอยู เมื่อโจทกมีหนังสอืแจงใหจําเลยไปจดทะเบยีน
โอนกรรมสิทธิท์ี่ดินใหโจทกในเวลาตอมา แตจําเลยไมไปตามนัด จึงเปนการที่จําเลยผิดสัญญาไม
ชําระหนี้แกโจทก จึงตองคนืเงินมัดจําแกโจทกตาม ม.378 (3) และโจทกมีสิทธิเรียกเบี้ยปรับเพื่อ
การไมชําระหนี้จากจําเลยตาม ม. 380 ไดดวย 
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***ฎ 3624/2546 (ม.369, 387, 391) – โจทกจาํเลยไดเขาทําสัญญาจะ
ซื้อจะขายที่ดินพรอมอาคารพาณิชย แมในสัญญาจะไมปรากฏขอความตามคําโฆษณา แตเมื่อ
แผนผังแนบทายสัญญาซึง่ถอืเปนสวนหนึง่ของสัญญาแสดงถึงการรับรองของจําเลยที่จะ
ดําเนนิการกอสรางอาคารและสิ่งอํานวยความสะดวกตางๆ ตามที่จําเลยไดพรรณนาไวใน          
คําโฆษณาประกาศขาย หาใชเพียงเพื่อวตัถุประสงคในการแสดงที่ต้ังหมายเลขของอาคารพาณิชย
ที่เสนอขายเทานัน้ไม ถือไดวาการขายอาคารพาณิชยเปนการขายตามพรรณนาตาม ปพพ.มาตรา 
503 เมื่อจําเลยกอสรางแตเฉพาะอาคารพาณิชยโดยไมสรางอาคารชุด ศูนยการคา สวนหยอม 
และสนามเด็กเลนใหเต็มตามโครงการ ยอมทําใหทาํเลทีต้ั่งของอาคารพาณิชยที่สรางขึ้นแตกตาง
ไปเปนคนละอยางกับที่ไดประกาศโฆษณาและระบุไวในแผนผังแนบทายสัญญา อันถือไดวา
จําเลยเปนฝายผิดสัญญา โจทกซึง่มหีนาที่ตองชําระเงนิคาซื้อที่ดินและอาคารพาณิชยก็ไมจําตอง
ชําระเงนิคาซือ้ที่เหลือตอไปตาม ปพพ. มาตรา 369 และยังมีสิทธเิลิกสัญญาตอจําเลยไดตาม 
ปพพ. มาตรา 387 เมื่อโจทกมีหนงัสือขอบอกลางนิติกรรมไปยังจําเลย อันถือวาไดใชสิทธิบอกเลกิ
สัญญาโดยชอบแลว คูสัญญาแตละฝายจาํตองใหอีกฝายหนึง่ไดกลับคืนสูฐานะดังที่เปนอยูเดิม 
ตาม ปพพ. มาตรา 391 จําเลยจึงตองคนืเงินที่ไดรับไวจํานวน 1,422,500 บาทแกโจทกพรอม
ดอกเบี้ย 

ตามคําฟองโจทกแสดงขออางที่อาศัยเปนหลักแหงขอหาไวแจงชัดวา
นอกจากจําเลยจะทาํกลฉอฉลโจทก เปนเหตุใหโจทกเขาทาํสัญญาจะซื้อจะขายที่ดินพรอมอาคาร
พาณิชยกับจําเลยแลว จาํเลยยังผิดสัญญาไมชําระหนี้ใหถูกตองตามสัญญาและโจทกไดบอกเลิก
สัญญาแลว หาใชโจทกใชสิทธิเรียกรองกนัเกิดแตการกลับคืนสูฐานะเดิมเนื่องจากการบอกลาง
โมฆียกรรมแตประการเดียวไม ซึ่งสทิธิเรียกรองใหคืนเงินมัดจําและคางวดอันสืบเนื่องมาจากการ
เลิกสัญญา กฎหมายมิไดบัญญัติเร่ืองอายุความไวโดยเฉพาะจงึตองใชอายุความ 10 ป ตาม ปพพ.
มาตรา 193/30 

ตามคําฟองและคําใหการปรากฏขอหาและขอตอสูแจงชัดวาโจทกและ
จําเลยตางโตเถียงกันวาอกีฝายหนึง่ผิดสัญญา การที่ศาลอุทธรณยกประเด็นเรื่องจาํเลยผิดสัญญา
ข้ึนวินจิฉัยจงึไมเปนการวนิิจฉัยนอกประเด็น 

 
 ***ฎ 549/2546 – ตามบันทึกเพิ่มเติมแนบทายสัญญาจะซื้อขายที่ดินและ

โรงเรือนมีขอตกลงใหจาํเลยผูจะขายตองกอสรางบานใหแลวเสร็จเรียบรอยภายใน 6 เดือน และ
โจทกผูจะซื้อตองชําระเงินคางวดที่คาง 6 งวดภายในระยะเวลาเดียวกนั หากฝายใดผิดเงื่อนไขให
ถือวาเปนฝายผิดสัญญา ตอมาจําเลยกอสรางบานใหโจทกเสร็จไมทันภายในกาํหนดดังกลาว สวน
โจทกชาํระเงินทั้ง 6 งวดใหจาํเลยแลว จําเลยจึงผิดสัญญาและโจทกยอมบอกเลิกสัญญาได 
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 พฤติการณที่โจทกไมถือเอากรณีที่จําเลยสรางบานไมเสร็จตามขอตกลงเปน
สาระสําคัญในการบอกเลิกสัญญา แสดงวาโจทกประสงครับโอนกรรมสิทธิ์บานและที่ดินตาม
สัญญาจะซื้อขายตอไป เพยีงแตขอใหจําเลยแกไขสวนที่ชํารุดบกพรองในการกอสรางบานที่เหน็
ประจักษเทานัน้ ซึง่เปนเรื่องปกติธรรมดาของผูจะซื้อบานอยูอาศัย จงึเปนหนาที่ของจําเลยตอง
ดําเนนิการใหโจทกกอนการโอนกรรมสิทธิ์ เมื่อจําเลยยังไมปฏิบัติการชาํระหนี้ของตนใหครบถวน 
จําเลยจงึไมอยูในฐานะที่จะเรียกใหโจทกมารับโอนกรรมสิทธิ์บานและที่ดิน ทัง้ภายหลังจาํเลยกลบั
นําบานและทีดิ่นดังกลาวไปขายบุคคลอื่นอีก จําเลยจงึเปนฝายผิดสัญญา โจทกบอกเลิกสัญญาได 
จําเลยจงึตองคืนเงนิคางวดที่โจทกชาํระไปพรอมดอกเบี้ยแกโจทก 

  
 ****ฎ.4974/2545 – จาํเลยเปนผูใหเชาซื้อรถยนตยอมมหีนาที่ตองสงมอบสําเนา

ทะเบยีนรถยนตและแผนปายทะเบียนรถยนตใหแกโจทกผูเชาซื้อ เพราะสําเนาทะเบยีนรถยนตและ
แผนปายทะเบียนรถยนตเปนสาระสาํคัญในการใชรถ จําเลยสงมอบรถยนตใหโจทกตามสัญญา
เชาซื้อโดยรถยนตไมมีสภาพเหมาะสมจะใชงานไดตามประโยชนที่มุงหมายโดยสัญญาเชาซื้อ จึง
ตองรับผิดตอโจทกตาม ปพพ. มาตรา 472 ประกอบมาตรา 549 จําเลยจึงเปนฝายผิดสัญญาเชา
ซื้อ จะอางเหตุอันเกิดจากบรษิัท น. ซึง่เปนบุคคลภายนอก ยงัไมโอนทะเบียนรถยนตใหจําเลยไมได 
เนื่องจากสัญญาเชาซื้อเปนสัญญาตางตอบแทน เมื่อจาํเลยเปนฝายผิดสัญญา โจทกยอมมีสิทธิ
บอกเลิกสัญญาเชาซื้อและไมชําระคาเชาซื้อได ตาม ปพพ.มาตรา 369 

 จําเลยเปนฝายผิดสัญญา เพราะไมสามารถจัดการแกไขใหรถยนตที่เชาซื้ออยูใน
สภาพใชงานไดตามประโยชนที่มุงหมายโดยสัญญา โจทกยอมมีสิทธบิอกเลิกสัญญาไดตาม 
ปพพ.มาตรา 387 ถือไดวาโจทกบอกเลิกสัญญาเชาซื้อโดยชอบแลว โจทกไมจําตองสงมอบ
รถยนตคืนจาํเลยกอน เนือ่งจากการบอกเลิกสัญญาดวยการสงมอบทรัพยสินกลับคืนใหแก
เจาของตาม ปพพ.มาตรา 573 นั้นเปนบทบัญญัติใหสิทธิผูเชาซื้อเลกิสัญญาในกรณีที่ไมมีการผิด
สัญญา ฉะนัน้ เมื่อคูสัญญาเลกิสัญญาโดยชอบแลว คูสัญญาแตละฝายจาํตองใหคูสัญญา
อีกฝายหนึง่กลับคืนสูฐานะดังที่เปนอยูเดิม ตามมาตรา 391 โดยโจทกตองคืนรถยนต
พิพาทใหจําเลย และตองใชเงินตามคาแหงการใชสอยรถยนตพิพาทใหจําเลยดวย สวน
จําเลยก็ตองคืนคาเชาซ้ือแกโจทก 

  
 ***ฎ 8281/2544 – สัญญาประนีประนอมยอมความ โจทกมีสิทธิบังคับจําเลย

สามประการ ประการแรกคือบังคับใหโอนสิทธิในที่ดินพพิาทโดยโจทกตองชําระเงินตอบแทนแก
จําเลย ประการที่สองคือบังคบัใหใชคาเสียหายในกรณทีีจ่ําเลยไมสามารถโอนสทิธิในที่ดินพพิาท
ได และประการที่สามคือใหจําเลยรื้อถอนสิ่งกีดขวางตางๆ ออกจากทีดิ่นพพิาท สําหรับสิทธิของ
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โจทกในประการแรกและประการที่สองการบังคับคดีตองเปนไปตามลาํดับเพราะมิใชกรณีที่อาจ
เลือกการชาํระหนี้ได เมื่อที่ดินพพิาทไดออกโฉนดที่ดินมชีื่อจําเลยเปนผูถือกรรมสิทธิ ์จึงเปนกรณทีี่
โจทกสามารถใชสิทธิบังคับในประการแรกคือใหโอนกรรมสิทธิท์ี่พพิาทแกโจทกได โจทกยอมไม
อาจใชสิทธิบังคับในประการที่สองใหจําเลยใชคาเสียหายแกโจทกได การที่ศาลชั้นตนออกหมาย
บังคับคดีตามคําขอของโจทกเพื่อยึดทรัพยสินของจาํเลยมาชาํระคาเสียหายจึงเปนการไมชอบ 

 จําเลยตองโอนกรรมสิทธิ์ในที่ดินพิพาทใหแกโจทก โดยโจทกตองชาํระเงินจาํนวน
หนึง่ใหแกจาํเลยในวนัทําสญัญาโอนกรรมสิทธิ ์เหน็ไดวาทั้งสองฝายตางเปนเจาหนี้และลูกหนี้ตาม
คําพิพากษาตอกันในลกัษณะสัญญาตางตอบแทน กลาวคือ ฝายหนึง่จะไมยอมชําระหนี้จนกวา
อีกฝายหนึง่จะชําระหนีห้รือขอปฏิบัติการชําระหนี้ก็ได เมื่อโจทกประสงคจะใหจาํเลยปฏิบัติการ
ชําระหนี้โดยโอนกรรมสิทธิ์ในที่ดินพพิาทใหแกโจทก โจทกก็ชอบที่จะขอปฏิบัติการชําระหนี้ในสวน
ของตนเสียกอน แลวจงึขอใหศาลบงัคับคดีแกจําเลยได เมื่อไมปรากฏวามีฝายหนึ่งฝายใดขอ
ปฏิบัติการชาํระหนี้แกอีกฝายหนึ่งเลยเชนนี้ จงึตองถือวาทั้งสองฝายตางมีสทิธิที่จะขอ
ปฏิบัติการชาํระหนี้ในสวนของตนและอาจใชสทิธขิอใหบังคับคดีแกอีกฝายหนึ่งตาม
สัญญาตอไป ยังไมอาจถอืวาฝายหนึ่งฝายใดเปนฝายผิดนัดหรอืผิดสัญญา ฎีกาของจําเลย
ที่วาโจทกผิดนดัจึงไมจําตองวินิจฉัย 

 
 ฎ 851/2544 – แมสัญญาจะซื้อจะขายทีดิ่นพรอมส่ิงปลูกสรางจะมิไดกําหนดวนั

เวลาที่จะกอสรางบานใหแลวเสร็จเมื่อใดกต็าม แตสัญญาดังกลาวเปนสัญญาตางตอบแทน เมื่อ
โจทกชาํระคางวดทกุเดือนตลอดมา จาํเลยก็จะตองสรางบานใหแลวเสร็จภายในเวลาอันสมควร 
แตจําเลยหาไดกอสรางบานใหแลวเสร็จ ทัง้ๆ ทีโ่จทกไดเตือนใหจําเลยรีบกอสรางใหแลวเสร็จ 
โจทกยอมมีสิทธิไมชําระหนีจ้นกวาจาํเลยจะชําระหนี้ตอบแทน โจทกจงึไมผิดสัญญา การที่จําเลย
เพิ่งแจงใหโจทกทราบวาจาํเลยจะชําระหนีต้อบแทน โดยแจงใหโจทกทราบวาไดกอสรางบานแลว
เสร็จหลังพนกาํหนดเวลาที่จาํเลยขอขยายการกอสรางออกไปเปนเวลานานถึง 6 เดอืนเศษ เชนนี้ 
จําเลยจงึเปนฝายผิดสัญญา 

  
 ฎ 6472/2542 – ขอตกลงระหวางโจทกกับจําเลยระบวุา ระหวางระยะเวลาที่

โจทกรับประกนัเครื่องปรับอากาศ โจทกผูขายมีหนาที่ตองดูแลบํารุงรักษาซอมแซมและทําความ
สะอาดเครื่องปรับอากาศ สวนจาํเลยผูซื้อมีหนาที่จะตองชําระเงินคาบํารุงรักษาและคาบริการทํา
ความสะอาดเครื่องปรับอากาศที่ตกลงซื้อขายกนันัน้ใหแกโจทกโดยแบงชําระเปนรายป ขอตกลง
ดังกลาวจึงเปนสัญญาตางตอบแทน ดังนัน้ เมื่อระหวางเวลาที่โจทกรับประกัน เครื่องปรับอากาศที่
โจทกขายใหจาํเลยนั้นเกิดชาํรุดบกพรองเสียหายจํานวนมาก จาํเลยไดแจงใหโจทกจัดการ
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ซอมแซมแกไขแลว แตโจทกเพิกเฉยไมปฏิบัติตามสัญญาจนจาํเลยตองจางบุคคลภายนอกใหมา
ซอมแซมเครื่องปรับอากาศดังกลาว โจทกจงึเปนฝายผิดสญัญาตอจําเลย จําเลยไมตองชําระเงิน
คาบํารุงรักษาและบริการทาํความสะอาดเครื่องปรับอากาศใหโจทก 

 สวนการซื้อขายเครื่องปรับอากาศจาํนวน 91 เครื่อง ซึ่งเปนการซื้อขายครั้งหลังนั้น 
เปนการที่จาํเลยสั่งซื้อเพิ่มเติมและเปนจาํนวนมากพอสมควร นาเชื่อวาโจทกและจําเลยไดนํา
ขอตกลงและเงื่อนไขในการซื้อขายเครื่องปรับอากาศครั้งแรกตามสัญญาซื้อขายมาใชบังคับดวย 
และแมในสัญญาดังกลาวจะไมมีขอความวาการที่โจทกไมมาซอมแซมความชาํรุดบกพรอง
เครื่องปรับอากาศที่เกิดความเสียหายใหถอืวาโจทกเปนฝายผิดสัญญาก็ตาม แตเมือ่สัญญานั้น
เปนสัญญาตางตอบแทน การที่โจทกไมปฏิบัติการชําระหนี้ใหแกจาํเลยตามสัญญาตางตอบแทน 
โจทกจงึเปนผูผิดสัญญา 

 
ฎ 6929/2542, ฎ 6185/2540 
ฎ 5050/ 2547 – นอกจากธนาคารโจทกตกลงรับรองการจายเงนิตามตั๋วสัญญาใชเงิน

พิพาทซึง่จาํเลยที่ 1 เปนผูออกต๋ัวดวยการลงลายมือชื่อและมีขอความวาใชไดเปนอาวัลใน
ดานหนาแหงตั๋วอันทาํใหโจทกตองรับผิดตามเนื้อความแหงตั๋วในฐานะผูรับอาวัลตาม ปพพ. 
มาตรา 940 วรรคหนึ่งประกอบมาตรา 985 แลว ยงัเปนผลที่สืบเนื่องมาจากการที่จาํเลยที่ 1 ไดทํา
คําขอใหรับรองตั๋วเงินไวตอโจทกดวย และถือไดวาเปนสญัญาประเภทหนึง่ซึ่งมีผลผูกพนัสามารถ
บังคับกันไดตามกฎหมายแยกตางหากจากความผกูพนัที่โจทกยอมตนเปนผูรับอาวลัต๋ัวสัญญาใช
เงินพิพาท ดังนั้น เมื่อต๋ัวถึงกําหนดใชเงิน โจทกไดใชเงนิไปตามตั๋วสัญญาใชเงนินัน้ใหแก ก. แลว
มาใชสิทธิไลเบี้ยแกจําเลยที ่1 ใหรับผิดตามคําขอใหรับรองตั๋วเงนิดังกลาว แมโจทกฟองใหจําเลยที่ 
1 ใหรับผิดตั๋วสัญญาใชเงนิเมื่อพนกําหนดเวลา 3 ป นับแตวันตั๋วสัญญาใชเงนิพพิาทถงึกําหนดอัน
เปนเหตุใหสิทธิเรียกรองของโจทกตามตั๋วสญัญาใชเงนิขาดอายุความตามมาตรา 1001 แลว แต
สิทธิเรียกรองของโจทกที่จะฟองบงัคับใหจําเลยที่ 1 รับผิดในหนี้อันเกดิจากคําขอใหรับรองตั๋วเงนิที่
จําเลยที่ 1 ทาํกันไวแกโจทกก็ยังคงมีอยู และไมมีบทกฎหมายบัญญัติอายุความไวเปนอยางอืน่ จงึ
มีกําหนดอายคุวาม 10 ป ตามมาตรา 193/30 โจทกฟองคดีภายใน 10 ปจึงไมขาดอายุความ 

 
ฎ 7519/2547 – หนังสือสัญญาที่มีขอความวา ตามที่จําเลยที ่1 ซึ่งเปนบิดาของขาพเจา

จําเลยที่ 2 ไดกูยืมเงินจาํนวน 704,000 บาท จากโจทกไปนั้น บัดนีถ้ึงกําหนดชาํระหนีกู้ยืมเงนิแลว 
ขาพเจาจําเลยที่ 2 ตกลงชาํระหนี้จาํนวน 704,000 บาท ดังกลาวขางตนรวมกับหรือแทนจาํเลยที ่
1 โดยผอนชาํระเปนงวดๆ มใิชเปนเรื่องที่จาํเลยที่ 2 ยินยอมตกลงผูกพนัตนตอโจทกซึ่งเปนเจาหนี้
เพื่อชําระหนี้ในเมื่อจาํเลยที่ 1 ซึ่งเปนลูกหนี้ไมชําระหนีน้ัน้ จงึมิใชสัญญาค้ําประกนัตาม
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ความหมายของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 680 วรรคหนึง่ หากแตเปนสัญญา
ประเภทหนึ่งทีจ่ําเลยที่ 2 ซึ่งเปนบุคคลภายนอกผูกพันตนตอโจทกเขาชาํระหนี้รวมกับหรือแทน
จําเลยที่ 1 ในหนีท้ี่จําเลยที่ 1 คางชาํระแกโจทก เมื่อหนงัสือดังกลาวมิใชสัญญาค้ําประกันจงึไม
เปนตราสารทีจ่ะตองปดอากรแสตมปบริบูรณตามประมวลรัษฎากร มาตรา 118 ประกอบมาตรา 
113 

  
ฎ 1211/2545 – ตามสัญญาของขาราชการไปศึกษาหรือฝกอบรม ณ ตางประเทศของ

จําเลยขอ 3 ระบุวา เมื่อจาํเลยสําเร็จการศึกษาหรือไม จําเลยจะรับราชการตอไปในสังกัดกรม
อาชีวศึกษาโจทก กระทรวงศึกษาธกิารหรอืในกระทรวง ทบวง กรมอ่ืนตามทีท่างราชการ
เห็นสมควร และขอ 4 ระบุวา หากจําเลยผิดสัญญาในขอ 3 หรือไมกลับมารับราชการดวยเหตุใดๆ 
จําเลยยนิยอมชดใชเงินเดือนหรือเงินอืน่ใดที่ไดรับในระหวางไปศึกษาพรอมเบี้ยปรับใหแกโจทก 
สัญญาดังกลาวมิใชวาจาํเลยตองรับราชการกับโจทก โจทกเปนผูเห็นสมควรใหจําเลยโอนไปรับ
ราชการที่สํานกังานสภานสถาบนัราชภัฏ ซึ่งเปนหนวยงานในสังกัดกระทรวงศึกษาธกิาร จาํเลยจงึ
มิไดปฏิบัติผิดสัญญา จึงไมผิดนัดและไมมีหนีท้ี่จะตองชําระเงนิตามสัญญาขอ 4 แกโจทก หนงัสือ
รับสภาพหนี้แมจะทาํขึ้นเพื่อใหโจทกยอมอนุมัติใหจาํเลยโอนไปรับราชการอื่นได ก็ไมมีภาระผูกพนั
หรือทําใหมหีนี้ที่จะตองชาํระเงนิตามที่รับสภาพไว 

 
 ฎ. 1521/2548 – อางแลว 
 ดูขอสอบเนติสมัย 56 ป 46 และขอสอบผูชวย ป 43 

******************************************************** 
 

• ผลของสัญญาตางตอบแทนที่มีวัตถุประสงคเปนการโอนทรัพย 
มาตรา 370 บัญญัติวา “ถาสัญญาตางตอบแทนมวีัตถทุี่ประสงคเปนการกอใหเกิดหรือ

โอนทรพัยสทิธิในทรัพยเฉพาะสิ่ง และทรัพยนั้นสูญหรือเสียหายไปดวยเหตุอยางใดอยางหนึง่อัน
จะโทษลูกหนี้มิไดไซร ทานวาการสูญหรือเสียหายนัน้ตกเปนพับแกเจาหนี ้

ถาไมใชทรัพยเฉพาะสิ่ง ทานใหใชบทบัญญัติที่กลาวมาในวรรคกอนนีบั้งคับแตเวลาที่
ทรัพยนัน้กลายเปนทรัพยเฉพาะสิง่ตามบทบัญญัติแหงมาตรา 195 วรรคสอง นั้นไป” (ขอยกเวน
มาตรา 369) 

(มาตรา 195 วรรคสอง – ถาลูกหนี้ไดกระทําการอันตนจะพงึตองทาํเพื่อสงมอบทรพัยส่ิง
นั้นทุกประการแลวก็ดี หรือถาลูกหนี้ไดเลอืกกําหนดทรพัยที่จะสงมอบแลวดวยความยนิยอมของ
เจาหนีก้็ดี ทานวาทรพัยนัน้จึงเปนวัตถุแหงหนี้จําเดิมแตเวลานั้นไป) 
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หลักเกณฑมาตรา 370 คือ 

1. เปนสัญญาตางตอบแทน 
2. สัญญานัน้กอใหเกิดหรือโอนกรรมสิทธิ์ในทรัพยเฉพาะสิง่ 
3. กรรมสิทธิ์ในทรัพยเฉพาะสิง่โอนไปยังคูสัญญาอีกฝายแลว 
4. ทรัพยนัน้สูญหายหรือเสียหาย 
5. เหตุแหงการสญูหายหรือเสยีหายนัน้โทษลูกหนี้ไมได 
 
ผลคือ การสญูหายหรือเสียหายของทรัพยนั้นตกเปนพบแกเจาหนี้ นัน่คือ 
ก. เจาหนี้ไมมีสิทธิเรียกใหลูกหนี้สงมอบทรัพยหากทรพัยสูญหาย หรือไมมีสิทธิเรียก

คาเสียหายจากลูกหนีห้ากทรัพยเสียหาย และ 
ข. เจาหนี้ในฐานะที่เปนลูกหนีย้ังคงตองชําระหนี้ของตนอยู 

 
“ทรัพยเฉพาะสิ่ง” คือทรัพยที่กาํหนดไวแนนอนแลว เชน รถยนตคันหมายเลข

ทะเบยีนที่ตกลง รวมทัง้ทรพัยที่แยกออกมาแนนอนแลวจากทรัพยที่ระบุไวเปนเพียงประเภท เชน
ซื้อขาว 10 กิโลกรัมจากขาวในกระสอบ เมือ่ตักขาวออกมา 10 กิโลกรมัแลว ขาวนัน้ก็จะกลายเปน
ทรัพยเฉพาะสิง่ 

ฎ. 339/2506 – จําเลยทําสญัญาขายไมสักใหโจทกและรับเงินคาไมไปแลว ตอมา
เจาหนาที่ของโจทกไดตรวจไมที่จําเลยเตรยีมไวตามสัญญา และตีตราของโจทกลงไวยอมถือไดวา 
ไมที่ตีตราแลวนั้นเปนทรัพยเฉพาะสิง่ตาม ปพพ.มาตรา 370 และบงตวัทรัพยแนนอน กรรมสทิธิ์ใน
ไมตกเปนของโจทกแลว เมื่อมีคนลอบวางเพลิงโรงเลื่อยจาํเลย ซึ่งมิใชความผิดของจาํเลย โจทกจะ
เรียกรองราคาไมคืนจากจาํเลยไมได 

ฟองโจทกต้ังประเด็นแตเพียงวาจําเลยมิไดสงมอบไมใหโจทก โจทกมิไดต้ังประเด็นใน
สัญญาอีกขอหนึง่ซึ่งมีวาผูขายจะตองรับผิดชอบไมตามสัญญาจนกวาจะไดสงมอบจนถงึที ่จึงไมมี
ประเด็นที่ศาลจะวนิิจฉัยในขอนี ้

 
กรณีตามมาตรานี้ ตองทาํความเขาใจหลกักฎหมายอีก 3 ประการ คือ 
(1) การโอนกรรมสิทธิ์ในสงัหารมิทรัพยโดยนติิกรรม – หากมีเจตนาใหกรรมสิทธิ์โอน

ไปและนิติกรรมถูกตองตามเงื่อนไขของกฎหมายแลว กรรมสิทธิ์จะโอนไปทันทีโดยไมคํานึงวาจะมี
การสงมอบการครอบครองทรัพยนัน้ใหผูรับโอนแลวหรือไม 
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(2) หลักที่วาใครเปนเจาของทรพัยใด หากทรพัยนั้นสูญหรือเสียหายโดยโทษผูอ่ืน
ไมได เจาของก็ตองรับภาระความสูญหายหรือเสียหายของทรัพยนัน้ 

(3) เร่ืองการชาํระหนี ้เมื่อมหีนี้ตองชําระตามนติิกรรมสัญญาหรือตามกฎหมายแลว 
ตอมามีเหตกุารณที่มีผลทาํใหการชาํระหนีเ้ปนพนวิสัย ปญหาวาลูกหนีจ้ะตองรับผิดตอไปหรือไม
เพียงใด เปนไปตาม ปพพ.มาตรา 218, 219 **** คือ 

ก. หากการชาํระหนีก้ลายเปนพนวิสัยเพราะพฤติการณอันใดอันหนึง่ ซึ่งลูกหนี้
ตองรับผิดชอบ แมลูกหนี้ชาํระหนี้ไมได ลูกหนี้ก็ตองชดใชคาเสียหายที่เกิดขึ้นจากการไมชําระหนี้
นั้น (มาตรา 218) 

ข. ถาการชําระหนี้เปนพนวิสัยเพราะพฤติการณซึ่งลูกหนี้ไมตองรับผิดชอบ 
ลูกหนี้เปนอนัหลุดพนจากการชําระหนีน้ั้น (มาตรา 219) และเมื่อหลุดพนจากหนีจ้ึงไมตองรับผิด
ชดใชคาเสียหายแกเจาหนี ้
 

หลักความรับผิดของลูกหนีท้ี่จะตองชดใชคาเสียหายแกเจาหนีห้รือไมข้ึนอยูกับ 
“ความผิด” ของลูกหนี ้ผลคือ ถาเหตุการณที่ทาํใหการชําระหนี้เปนพนวสัิยไมอาจโทษลูกหนี้ได 
ลูกหนี้ก็ไมตองชดใชคาเสียหาย 

เมื่อรวมหลกัมาตรา 370 และมาตรา 219 แลว จะเห็นวา ในกรณีตัวอยางถามี
การทาํสัญญาซื้อขายแจกัน มีการวางมัดจาํแลว แตกอนวันสงมอบบานถูกพายุพัดทาํใหแจกนั
เสียหายโดยสิน้เชิง ผลคือ ความเสยีหายในแจกันตกแกผูซื้อ (เจาหนี้) เพราะผูซื้อเปนเจาของแลวก็
ตองรับผิดในความเสยีหายเพราะโทษผูขายไมได และผูซื้อจะเรียกรองใหสงมอบแจกันก็ไมได 
เพราะการชําระหนี้สงมอบแจกันเปนพนวสัิย และลูกหนีผู้ขายก็ไมตองรับผิดชดใชคาเสียหายดวย 
(มาตรา 219) หนี้สงมอบแจกันไดระงับไปแลว แตขณะเดียวกนั ผูซื้อในฐานะลกูหนีต้องชําระราคา
คาแจกันใหครบถวน เพราะไมมีกฎหมายระบุใหหนี้สวนนี้ระงับ หรือหากชําระราคาไปหมดแลวก็
ไมมีสิทธิเรียกคืน 

 
ฎ 4341/2531 – สัญญาซื้อขายขาวสารระหวางโจทกกับจําเลยมิไดกาํหนดให

จําเลยจัดหาขาวสารเพื่อสงมอบใหแกโจทกจากที่ใด การที่จําเลยทาํสญัญาซื้อขาวสารจากโรงสี
ชุมนุมสหกรณที่จังหวัดนครนายก โจทกไมไดรูเห็นหรือเกี่ยวของดวย เมื่อเกิดเพลงิไหมโรงสีและ
ขาวเปลือกที่เตรียมไวสีเปนขาวสารถกูเพลิงไหมไปดวย จําเลยก็สามารถจัดหาขาวสารจากที่อ่ืนสง
มอบใหแกโจทกได จําเลยจะอางวาเปนเหตุสุดวิสัย เพื่อปฏิเสธความรบัผิดตอโจทกไมได 

***ฎ 2046/2531 – จาํเลยอางเหตุสงมอบดินขาวใหโจทกตามสัญญาไมไดเพราะ
มีโจรแบงแยกดินแดนขมขูเรียกคาคุมครองจากโรงงานทีผ่ลิตดินขาวของจําเลยจนคนงานไมกลา



 12

เขาไปทํางาน ดังนี้ เมื่อตามสัญญามิไดเจาะจงใหสงมอบดินขาวจากแหลงผลิตของโรงงานจาํเลย 
จําเลยจงึยอมจัดหาดินขาวจากแหลงอื่นได ดินขาวมิใชเปนทรพัยเฉพาะสิ่ง จําเลยจะอางวาการ
ชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยและปฏิเสธความรบัผิดไมได 

 
• สัญญาที่มวีัตถุประสงคเปนการโอนทรัพย แตมีเงื่อนไขบงัคับกอน 

มาตรา 371 บัญญัติวา”บทบัญญัติที่กลาวมาในมาตรากอนนี้ ทานมใิหใชบังคับ ถาเปน
สัญญาตางตอบแทนมีเงื่อนไขบังคับกอนและทรพัยอันเปนวัตถุแหงสัญญานัน้สญูหรือทําลายลง
ในระหวางที่เงือ่นไขยังไมสําเร็จ 

ถาทรพัยนั้นเสยีหายเพราะเหตุอยางใดอยางหนึง่อันจะโทษเจาหนี้มิไดและเมื่อเงื่อนไขนั้น
สําเร็จแลว เจาหนี้จะเรียกใหชําระหนีโ้ดยลดสวนอันตนจะตองชําระหนี้ตอบแทนนัน้ลงหรือเลิก
สัญญานัน้เสียก็ได แลวแตจะเลือก แตในกรณีที่ตนเหตุเสียหายเกิดเพราะฝายลกูหนีน้ั้น ทานวา
หากระทบกระทั่งสทิธิของเจาหนี้ที่จะเรียกคาสินไหมทดแทนไม” (ขอยกเวนมาตรา 370) 

  
กลาวคือ ถาเปนสัญญาตางตอบแทนทีม่ีเงื่อนไขบงัคับกอน และระหวางเงื่อนไขยัง

ไมสําเร็จ ทรพัยนั้นสูญหายหรือเสยีหายไป ความสญูหรือเสียหายจะไมตกเปนพับแก
เจาหนี ้เชนการซื้อขายแจกนั หากตกลงวากรรมสิทธิ์ในแจกันยงัไมโอนจนกวาจะสงมอบและผูซื้อ
ชําระราคาครบถวน เชนนี้ผลก็จะเปนวาผูขายซึ่งยังมกีรรมสิทธิ์และเปนลูกหนี้ตองรับภาระในความ
เสียหายไป เชนนี้เมื่อผูขายไมสามารถสงมอบแจกันได ผูขายก็ไมมีสิทธิเรียกใหผูซื้อชําระราคา 
และหากรับมดัจํามาแลวกต็องคืน ตามหลักสัญญาตางตอบแทน มาตรา 372 ไมนาํมาตรา 370 
มาใชบังคับ 
  ฎ. 149/2506 – โจทกขายรถยนตใหจาํเลย โดยใหจาํเลยชําระราคาดวยเงนิสด
จํานวนหนึ่งและเอารถยนตของจําเลยตีราคาใหโจทกอีกจํานวนหนึ่ง ทั้งสองฝายไดสงมอบรถยนต
และเงินสดใหแกกันแลว แตเนื่องจากรถยนตของโจทกยงัผอนชาํระไมหมดและยงัไมไดรับโอน
ทะเบยีนมา ทัง้สองฝายจงึตกลงจะไปโอนทะเบยีนรถยนตใหแกกันเมื่อโจทกผอนชําระราคาหมด
และรับโอนทะเบียนมาแลว ดังนัน้ แสดงวาทัง้สองฝายยงัไมมีเจตนาโอนกรรมสิทธิ์รถยนตใหแกกนั
จนกวาจะไดเปนไปตามเงื่อนไขแลว 
  ระหวางที่เงื่อนไขยังไมสําเรจ็ รถยนตของโจทกซึง่อยูในความครอบครองของ
จําเลยถูกเพลงิไหมใชการไมไดโดยไมใชความผิดของฝายใด เปนการพนวสิัยที่โจทกจะโอน
กรรมสิทธิร์ถยนตใหจาํเลยได โจทกกไ็มมีสิทธิเรียกรองใหจําเลยโอนกรรมสทิธิ์รถยนต
ของจําเลยใหโจทก เพราะสัญญาตางตอบแทนมาตรา 372 วรรคแรก อนึง่ เมือ่สัญญา
ระหวางโจทกจําเลยยงัมีเงื่อนไขบังคับอยู กรรมสิทธิ์ยงัไมโอนมายงัโจทก ก็ยงัไมเรียกวาเปน



 13

สัญญาที่มวีัตถุประสงคเปนการกอใหเกิดหรือโอนทรัพยสิทธิในทรัพยนั้นตามมาตรา 370 ทัง้
มาตรา 371 ก็บัญญัติวา สัญญาตางตอบแทนถามีเงื่อนไขบังคับกอนและทรพัยอันเปนวัตถุแหง
สัญญานัน้สญูหรือถูกทําลายลงในระหวางที่เงื่อนไขยังไมสําเร็จ จะนาํมาตรา 370 มาใชบังคับ
ไมไดอีกดวย 

***ฎ 155/2535 – สัญญาซือ้ขายระหวางโจทกกับจําเลยที่ 1 ผูซื้อขอ 3 ระบุวา กรรมสิทธิ์
ในรถยนตจะตกไปอยูแกผูซือ้เมื่อผูซื้อชําระราคาตามเงือ่นไขครบถวน ขอ 6 ระบุวา ในกรณีที่ผูซื้อ
ผิดนัดขาดการชําระเงนิงวดใด จํานวนใด ผูขายยอมมีสิทธทิี่จะเรียกใหผูซื้อชําระราคาที่เหลืออยูใน
ขณะนั้นเสยีโดยครบถวนโดยพลนัก็ไดนัน้ มีสาระสําคัญแตกตางกับสัญญาเชาซื้อตาม ปพพ. 
มาตรา 572, 574 จึงเปนสญัญาซื้อขายมีเงื่อนไข เมื่อในระหวางทีย่งัชําระเงินคางวดอยูรถยนตที่
ซื้อขายไดสูญหายไปเพราะถูกคนรายลัก แมจะไมใชความผิดของจําเลยที่ 1 จําเลยที่ 1 ก็ตองรับ
ผิดตามสัญญาขอ 5 โดยจาํเลยที่ 2 ผูคํ้าประกันสัญญาดังกลาวตองรวมรับผิดดวย 

ฎ. 3728/2535 – วินจิฉัยทํานองเดียวกนั (กรณีสัญญาซื้อขายรถยนตมีเงื่อนไข โดยระบุ
วา กรรมสิทธิ์ในรถยนตยังไมโอนไปจนกวาผูซื้อจะไดชําระราคาครบถวนตามสัญญา ตอมารถยนต
ถูกคนรายลักไปโดยไมปรากฏวาเปนความผิดของผูซื้อ ผูซื้อยังตองรับผิดชําระราคารถยนตแก
โจทกจนครบถวน) 

 
• ผลของสัญญาตางตอบแทนทัว่ไป 

มาตรา 372 บัญญัติวา “นอกจากกรณีทีก่ลาวไวในสองมาตรากอน ถาการชําระหนี้ตก
เปนพนวิสัยเพราะเหตุอยางใดอยางหนึ่งอันจะโทษฝายหนึ่งฝายใดก็ไมไดไซร ทานวา
ลูกหนีห้ามสีทิธิจะรับชําระหนี้ตอบแทนไม 

ถาการชําระหนี้ตกเปนพนวสัิยเพราะเหตอุยางใดอยางหนึง่อันจะโทษเจาหนี้ได ลูกหนี้กห็า
เสียสิทธทิี่จะรับชําระหนี้ตอบแทนไม แตวาลูกหนี้ไดอะไรไวเพราะการปลดหนี้ก็ดี หรือใชคุณวุฒิ
ความสามารถของตนเปนประการอื่นเปนเหตุใหไดอะไรมา หรือแกลงละเลยเสียไมขวนขวายเอา
อะไรที่สามารถจะทาํไดก็ดี มากนอยเทาไหร จะตองเอามาหกักับจาํนวนอนัตนจะไดรับชําระหนี้
ตอบแทน วิธีเดียวกนันีท้านใหใชตลอดถึงกรณีที่การชาํระหนี้อันฝายหนึ่งคางชาํระอยูนัน้ตกเปน
พนวิสัยเพราะพฤติการณอันใดอันหนึง่ซึง่ฝายนัน้มิตองรับผิดชอบ ในเวลาเมื่ออีกฝายหนึ่งผิดนัดไม
รับชําระหนี”้ (ขอยกเวนมาตรา 370 อีกชัน้หนึง่) 

 
- มาตรา 372 วรรคแรกเปนเรื่องที่บัญญัติถึงผลของสญัญาตางตอบ

แทนทั่วไปซึ่งมิใชสัญญาประเภทที่มวีัตถปุระสงคเปนการโอนกรรมสทิธิ์ในทรัพยสิน เชนสัญญา
จางแรงงาน จางทําของ เชาทรัพย รวมทั้งสัญญาตางตอบแทนที่มีวัตถุประสงคเปนการโอนทรัพย
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เฉพาะสิ่งที่มีเงื่อนไขบังคับกอน หรือกรรมสิทธิ์ยงัไมโอนเปลี่ยนมือไปในขณะทรัพยนัน้สูญหรือ
เสียหายตามมาตรา 371 ทั้งสองกรณีนี้จะตองใชมาตรา 372 มาบงัคับหากเกิดกรณีทีก่าร
ชําระหนี้ตกเปนพนวสิัยโดยเหตุที่จะโทษเจาหนี้หรอืลูกหนี้ไมได  

1) กรณีการชําระหนี้เปนพนวิสัยเพราะเหตุอันโทษฝายใดไมได – 
มาตรา 372 วรรคแรก คือ (ก) เปนสัญญาตางตอบแทนที่มิใชกรณีตามมาตรา 370 และ (ข) การ
ชําระหนี้ของลกูหนี้ตกเปนพนวิสัยเพราะเหตุที่โทษคูสัญญาฝายหนึง่ฝายใดไมได 

ผลคือ ลูกหนีห้ลุดพนจากการชําระหนี ้หรือหนี้ของลกูหนี้ระงับส้ินไป 
(มาตรา 219) และ ลูกหนี้ไมมีสิทธิไดรับชําระหนี้ตอบแทน หมายถงึลูกหนี้ในฐานะเจาหนี้ไมมีสิทธิ
รับชําระหนี้ตอบแทน หากไดรับมากอนก็ตองคืนแกอีกฝาย 

 
***ฎ 9241/2539 – ผูจะซื้อทําสัญญาจะซื้อขายที่ดินจากผูจะขาย โดย  

ผูจะซื้อวางมัดจําไว 4 ลานบาท กําหนดโอนกรรมสิทธิก์นัวนัที ่8 สิงหาคม 2544 คร้ันถงึวนันัดโอน
ปรากฏวาที่ดินแปลงดังกลาวอยูในเขตเวนคืนที่ดิน ดังนี้ ถือวาการชาํระหนี้ตามสญัญาจะซื้อขาย
ตกเปนพนวิสัยเพราะเหตุอันจะโทษฝายหนึง่ฝายใดไมไดตามมาตรา 372 ตางฝายตางไมตองชาํระ
หนี้ตอกนั กรณีไมอาจถือวาฝายใดผิดสญัญา จึงเรียกคาเสียหายจากกันไมได สวนเงนิมัดจาํนัน้
เมื่อการชาํระหนี้ตกเปนพนวิสัยเพราะเหตุอันจะโทษฝายใดไมได ผูจะขายก็ตองคืนเงนิแกผูจะซือ้ 
ผูวางมัดจํา 

ฎ 149/ 2539 
***ฏ 10226/2539 – สัญญาซื้อขายทีดิ่นพรอมสิ่งปลูกสรางที่

กําหนดใหโจทกทั้งสองในฐานะผูขายตองโอนใบอนุญาตประกอบกิจการโรงแรมใหจําเลย
ที่ 1 ในฐานะผูซ้ือโดยตอนแรกในสัญญากําหนดใหผูซือ้เปนผูไปรับยอดหนี้ของผูขายตามสัญญา
จํานองจากธนาคาร ท. เปนขอตกลงใหผูซือ้ชําระหนี้แกบุคคลภายนอกโดยตรง เมื่อธนาคาร ท. ไม
ยอมรับจําเลยทั้งสองเปนผูเขาชําระหนี้ดังกลาวแทนเพราะไมเชื่อถือจาํเลยทั้งสอง ผูซื้อซึ่งเปน
ลูกหนี้ตามขอกําหนดในสัญญาดังกลาว จงึไมอาจชาํระหนี้ไดสําเร็จตามวัตถุแหงหนี้ที่ใหผูซื้อเปน 
ผูไปรับยอดหนี้ของผูขายได การชาํระหนีน้ี้จึงกลายเปนพนวิสัยเพราะพฤติการณอันใดอันหนึง่ซึง่
เกิดขึ้นภายหลังที่ไดกอหนี ้และลูกหนี้ไมตองรับผิดชอบ ลูกหนี้เปนอนัหลุดพนจากการชําระหนีน้ัน้ 
เมื่อสัญญาดังกลาวเปนสัญญาตางตอบแทนและการชําระหนีข้องผูซ้ือตกเปนพนวสิัยอัน
จะโทษฝายหนึ่งฝายใดไมได ผูซ้ือก็ยอมไมมีสทิธิทีจ่ะไดรับชําระหนี้ตอบแทนจากผูขาย 
การที่โจทกทัง้สองไมโอนใบอนุญาตประกอบกิจการโรงแรมใหแกจําเลยที ่1 จึงถือไมได
วาโจทกทั้งสองผิดสัญญา และกรณีดังกลาวแมสัญญาไมเลิกกย็อมระงับเพราะไมมีผลบังคับ
ตามกฎหมายตอไป และกอนที่โจทกทัง้สองจะฟองขับไลจําเลยทั้งสอง ก็ไดมหีนงัสอืบอกกลาวให
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จําเลยทั้งสองจัดการขนยายทรัพยสินรวมทั้งบริวารออกไปจากที่ดินและสิ่งปลูกสรางของโจทกทั่ง
สองแลว แตจาํเลยทั้งสองเพิกเฉยเปนพฤติการณที่จาํเลยที่ 2 ในฐานะกรรมการของจําเลยที่ 1 
และในฐานะสวนตัวยังคงจงใจอยูในที่ดินและสิ่งปลูกสรางของโจทกทั้งสองโดยละเมดิอีกตอไป 
โจทกทั้งสองจงึมีสิทธิฟองขับไลจําเลยทัง้สองและเรียกคาเสียหายในกรณีละเมิดจากจําเลยทั้งสอง
ได 
  ****ฎ 3728/2535 – การซื้อขายรถยนตตามสัญญาซื้อขายระหวางโจทกกับ
จําเลยที่ 1 ซึ่งระบุวากรรมสทิธิ์ของรถยนตที่ซื้อขายจะยงัไมโอนไปเปนของผูซื้อจนกวาผูซื้อจะได
ชําระราคาซื้อขายดวยเงนิสดครบถวนตามจํานวนที่ระบุไวในสัญญาเสียกอนนัน้ เปนสัญญาซื้อ
ขายมีเงื่อนไข ยอมบังคับกนัไดตาม ปพพ.มาตรา 459 เมื่อคูสัญญาตกลงซื้อขายกําหนดราคากนั
ไวเปนจาํนวนแนนอนและผูขายใหผูซื้อชาํระราคาในวันทําสัญญาไวจาํนวนหนึง่แลว ใหผอนชาํระ
ราคาสวนที่เหลือเปนงวด และมีขอตกลงวาหากผูซื้อผิดนัดชําระราคางวดใดยอมใหผูขายเรียกให 
ผูซื้อชําระราคาที่เหลือพรอมดวยดอกเบี้ยในอัตรารอยละ 15 ตอปทั้งหมดไดทันท ีจําเลยที ่1 จึง
ตองผูกพนัตามสัญญาซื้อขาย แมจะปรากฏตอมาวารถยนตทีซ่ื้อขายถูกคนรายลักไปโดยไม
ปรากฏวาเปนความผิดของโจทกหรือจําเลยที่ 1 ก็ตาม แตตามสัญญาซื้อขายระบุไวชัดวาหนาที่
ความรับผิดชอบของผูซื้อยอมไมหมดสิ้นไปเนื่องจากการสูญหายของรถยนตดังกลาว เพราะขอ
สัญญาดังกลาวเปนการยกเวนบทบัญญัติมาตรา 372 วรรคแรก ซึ่งบทบัญญัติดังกลาวมิใช
กฎหมายอันเกี่ยวกับความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน คูสัญญายอมตกลงกนั
เปนอยางอืน่ได ไมเปนโมฆะ 

***ฎ 2526/2543 – การซื้อขายที่ดินระหวางผูรองกับผูตาย ผูตายจะตองไปจด
ทะเบยีนโอนกรรมสิทธิ์ใหแกผูรองหลังจากออกโฉนดที่ดินแลว จงึเปนเพียงสัญญาจะซื้อขาย หาก
การชําระหนี้ตามสัญญาจะซื้อขายที่ดินดังกลาวตกเปนพนวิสัย เนื่องจากที่ดินของผูตายที่ออก
โฉนดในภายหลังตองหามไมใหโอนภายใน 10 ป ตาม ป.ที่ดิน ทาํใหผูตายหลุดพนจากการชาํระ
หนี้ตาม ปพพ.มาตรา 219 วรรคหนึ่ง ไมตองไปจดทะเบยีนโอนที่ดินใหแกผูรอง แตผูตายหามีสิทธิ
ไดรับชําระราคาที่ดินตอบแทนตาม ปพพ มาตรา 372 วรรคหนึ่งไม ผูตายตองคืนเงนิราคาที่ดิน
ใหแกผูรอง เมือ่ผูตายยังมิไดคืนเงนิยอมถือไดวาผูรองซึ่งเปนเจาหนี้เปนผูมีสวนไดเสียและมีสิทธิ
รองตอศาลขอใหต้ังผูจัดการมรดกเกี่ยวกับที่ดินแปลงดงักลาวได ตาม ปพพ.มาตรา 1713 
  ฎ 1846/2531, 545/2532 
 

2) กรณีการชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยอันจะโทษเจาหนี้ได – มาตรา 372 
วรรคสอง หมายความวา หากในสัญญาตางตอบแทนปรากฏวาลกูหนี้ชาํระหนี้ไมไดเปนพนวิสัย 
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โดยเหตุอันเนือ่งมาจากความผิดอันจะโทษเจาหนี้ได ลูกหนี้ (ในฐานะเจาหนี้) ยังมสิีทธิเรียกให
ชําระหนี้ได 
  

• ขอตกลงยกเวนหรือจํากัดความรับผิดของลูกหนี ้
มาตรา 373 บัญญัติวา “ความตกลงทําไวลวงหนาเปนขอความยกเวนมิใหลูกหนี้ตอง   

รับผิดเพื่อกลฉอฉลหรือความประมาทเลินเลออยางรายแรงของตนนัน้ ทานวาเปนโมฆะ” 
มาตรา 220 บัญญัติวา “ลูกหนี้ตองรับผิดชอบในความผิดของตัวแทนแหงตนกับทั้งของ

บุคคลที่ตนใชในการชาํระหนี้นัน้โดยขนาดเสมอกับวาเปนความผิดของตนเองฉะนัน้ แตบทบัญญัติ
แหงมาตรา 373 หาใชบังคบัแกกรณีเชนนี้ดวยไม” 

- ขอตกลงที่จะเปนโมฆะตามมาตรานี ้ตองเปนการตกลงไวลวงหนา คือ
กอนลูกหนีม้ีความรับผิดเกิดขึ้น หากมีความเสียหายเกิดขึ้นแลว เจาหนี้และลูกหนี้สามารถตกลง
ยกเวนความรบัผิดหรือลดความรับผิดลงได 

- คําวา “กลฉอฉล” ตามมาตรานี้หมายถึง เปนการทําใหอีกฝายเสยีหาย
โดยจงใจ มิใชกลฉอฉลทีท่ําใหนิติกรรมเปนโมฆยีะ และ คําวา “ประมาทเลนิเลออยางรายแรง” 
หมายความวาหากลูกหนี้ไดใชความระมดัระวังเพียงเลก็นอยในการชําระหนี้ ความเสียหายก็จะไม
เกิดขึ้น  

- กรณีตามมาตรา 220 นัน้ เปนกรณีทีก่ารชาํระหนี้นัน้ลูกหนี้ไมตองทาํเอง
เปนการเฉพาะตัว เชนนักรอง ลูกหนี้อาจตั้งตัวแทนของตนทาํการชาํระหนี้นัน้ได แตการที่มาตรา 
220 บัญญัติวามาตรา 373 นํามาใชบังคบัไมได หมายความวา ลูกหนี้อาจตกลงกบัเจาหนีว้า กรณี
ลูกหนี้ใชใหบุคคลอื่นชําระหนี้แทนลกูหนีน้ั้น หากบุคคลที่ลูกหนี้ใชใหเปนเปนชาํระหนี้แทนทาํ    
กลฉอฉลหรือทําการโดยประมาทเลินเลออยางรายแรง ทําใหเจาหนี้เสียหาย ลูกหนีใ้นฐานะตัวการ
ไมตองรับผิดตอเจาหนี้ไดตามมาตรา 220 แมขัดกับหลักการชําระหนี้ของลูกหนี้ตามมาตรา 373 ก็
ไมเปนโมฆะ 

***ฎ. 2867/2541 – ความตกลงที่ทาํไวลวงหนาจะเปนโมฆะตาม ปพพ.มาตรา 
373 ตองเปนขอยกเวนมิใหลูกหนี้ตองรับผิดเพื่อกลฉอฉลหรือเพื่อความประมาทเลนิเลออยาง
รายแรงของตน แตขอตกลงระหวางโจทกกับจาํเลยที ่1 ที่วา “หากสินคาทีธ่นาคารโจทกรับ
จํานําเกิดความชํารุด บุบสลาย เสียหาย สูญหายหรือเสื่อมโทรมไมวาจะโดยเหตุใดๆ 
โจทกยอมไมตองรับผิด” ไมมีขอตกลงชดัเจนยกเวนมใิหโจทกรับผิดเพื่อกลฉอฉลหรือความ
ประมาทเลินเลอของโจทก ขอตกลงดังกลาวจงึไมเปนการขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรม
อันดีของประชาชนหรือขัดตอกฎหมาย สามารถใชบังคับได 
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จําเลยที่ 1 เปนผูเชาโกดังเกบ็น้ําตาล ไมปรากฏวาน้ําตาลที่จํานําไวสูญหายไป
เพราะโจทกเปนผูเอาไป หรือโจทกเปนผูกระทํา หรือมีสวนกระทําหรือประมาทเลินเลออยาง 
รายแรงเปนเหตุใหน้ําตาลสญูหายไป ทัง้ตามขอตกลงในการจํานํา โจทกไมตองรับผิดในความ
ชํารุด บุบสลาย เสียหาย สูญหายหรือเสือ่มโทรมของน้าํตาลทีจ่ํานําไว โจทกจงึไมตองรับผิดใน
ความเสยีหาย สูญหายหรือเสื่อมโทรมของน้ําตาลที่จาํนาํ 
   
 ฎ 4161/2532 – จําเลยที ่1 เปนสมหุบัญชี จําเลยที่ 2 เปนผูจัดการสาขาของ
ธนาคารจําเลยที่ 3 จําเลยที ่1 ที่ 2 ปฏิบัติหนาทีเ่กี่ยวกับการตรวจลายมือชื่อของลูกคาอยู
ตลอดเวลา จาํเลยทั้งสองยอมมีความชํานาญในการตรวจพิสูจนลายมือของลูกคามากกวาคน
ธรรมดา หากจําเลยทั้งสองไดใชความระมัดระวังในการปฏิบัติหนาทีข่องตนโดยละเอียดรอบคอบ
ตรวจสอบลายมือชื่อในเช็คพิพาทตามควร ก็ตองทราบวาลายมือชื่อดังกลาวเปนลายมือปลอม 
การที่จาํเลยทัง้สองไมใชความระมัดระวงัใหเพยีงพอ จงึเปนการกระทาํโดยประมาทเลินเลออยาง
รายแรง แมโจทกกับจําเลยจะมีขอตกลงไวลวงหนาวาเมือ่เช็คยังมิไดส่ังจายสูญหายดวยความ   
จงใจหรือประมาทเลินเลอของโจทกเอง และมีผูปลอมลายมือชื่อของโจทกไปเบิกเงนิ จาํเลยไมตอง 
รับผิดชอบตอความเสยีหายใดๆ ก็ตาม จาํเลยก็จะอางขอตกลงดังกลาวเพื่อปฏิเสธความรับผิดของ
ตนไมไดตาม ปพพ.มาตรา 373 (คือจําเลยยังตองรับผิดตอโจทกตามมาตรา 373 อยู) 
 
 ฎ 518/2545 – สัญญาจางขนยายเครื่องใชสํานักงานทีก่ําหนดวาโจทกไมตองรับ
ผิดในความเสยีหายอันเกิดจากความบกพรองของพนักงานถือวาเปนความตกลงยกเวนความรับ
ผิดของโจทก แตความเสียหายทีเ่กิดขึ้นเปนเพราะความประมาทเลินเลออยางรายแรงของโจทก 
ความตกลงทีท่ําไวลวงหนาเพื่อยกเวนมิใหโจทกตองรับผิดเพื่อความประมาทเลินเลออยางรายแรง
ของตนดังกลาวจึงเปนโมฆะตาม ปพพ.มาตรา 373 โจทกตองรับผิดชดใชคาเสียหายแกจําเลย 
 
สัญญาเพื่อประโยชนของบุคคลภายนอก 
 มาตรา 374 บัญญัติวา “ถาคูสัญญาฝายหนึ่งทําสัญญาตกลงวาจะชําระหนี้แก
บุคคลภายนอกไซร ทานวาบุคคลภายนอกมีสิทธิจะเรียกชําระหนี้จากลูกหนี้โดยตรงได 
 ในกรณีด่ังกลาวมาในวรรคตนนัน้ สิทธิของบุคคลภายนอกยอมเกิดมีข้ึนตั้งแตเวลาที่แสดง
เจตนาแกลูกหนี้วาจะถือเอาประโยชนจากสัญญานัน้” 

1. บุคคลภายนอก – ตองเปนบคุคลที่คูสัญญากําหนดตัวไวแนนอน แตไม
จําเปนตองทราบในขณะทําสัญญาวาเปนผูใด หรือเพียงแตกําหนดคุณสมบัติไวก็ได 
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บุคคลภายนอก บางกรณีอาจตองชําระคาตอบแทนดวย แตบุคคลภายนอกจะมี
สิทธิเลือกวาจะชําระตอบแทนหรือไม (คือหากจะเอาประโยชนตามสญัญา ก็ตองชาํระ
คาตอบแทน) 

หากบุคคลภายนอกไมมีสิทธิเรียกใหชําระหนี้โดยตรงจากคูสัญญา สัญญานัน้ก็
ไมใชสัญญาเพื่อประโยชนของบุคคลภายนอก 

 
2. บุคคลภายนอกจะมีสิทธิเรียกรองใหลูกหนีช้ําระหนี้ได เมือ่ไดแสดงเจตนาแก

ลูกหนี้ถือเอาประโยชนตามสัญญาแลว (มาตรา 374 วรรคสอง) 
3. สิทธิฟองรองของคูสัญญาตออีกฝายหนึง่เพื่อใหปฏิบัติตามสัญญาเพื่อประโยชน

ของบุคคลภายนอกยังคงมอียู (แมบุคคลภายนอกยังไมไดแสดงเจตนาถือเอาประโยชนจากสัญญา
ก็ตาม) 

4. เมื่อบุคคลภายนอกแสดงเจตนาถือเอาประโยชนแลว คูสัญญาจะตกลง
เปลี่ยนแปลงหรือระงับสิทธขิองบุคคลภายนอกไมได (มาตรา 375) 
 

ฎ 15/2548 – จําเลยที่ 1 เปนผูเอาประกันภัยรถยนตคันที่เชาซื้อโดยใหโจทกเปน
ผูรับประโยชน สัญญาดังกลาวจงึเปนสัญญาเพื่อบุคคลภายนอกอนัมผีลบังคับตาม ปพพ.ม.374, 
375, 376 สิทธิของผูรับประโยชนซึง่เปนบคุคลภายนอกจะมีข้ึนตั้งแตเวลาที่แสดงเจตนาแกผูรับ
ประกันภัยวาจะถือเอาประโยชนจากสัญญานัน้ ไมวาจะแสดงเจตนามากอนหรือหลังจากที่ไดเกดิ
วินาศภัยแลว และผูรับประโยชนมีสิทธิเรียกรองเอาจากผูรับประกันภยัโดยตรงในนามของตนเอง 
เมื่อโจทกซึ่งเปนผูรับประโยชนไดเรียกรองใหบริษัทผูรับประกันภัยชดใชคาสินไหมทดแทนแลว เปน
การถือเอาประโยชนตามสญัญา ซึ่งโจทกผูรับประโยชนมีสิทธิเรียกรองเอาคาสนิไหมทดแทนจาก
ผูรับประกันภยัไดโดยตรงในนามของตนเอง ดังนั้น การที่โจทกไมฟองผูรับประกันภยัซึ่งปฏิเสธไม
จายคาสนิไหมทดแทนใหโจทก แตปลอยเวลาใหลวงเลยไปหลายปจนขาดอายุความซึ่งเปน
ความผิดของโจทก จําเลยที ่1 จึงไมตองชดใชคาเสียหายแกโจทก 

 
***ฎ 1112/2545 – กรมธรรมประกันภัยระบุชื่อบรรษัท ง. เปนผูรับประโยชน ซึง่

ผูรับประโยชนหาตองเปนผูมสีวนไดเสียในทรัพยสินที่เอาประกันภัยตาม ปพพ.มาตรา 863 ไม 
กรณีเชนนี้เปนสัญญาเพื่อประโยชนแกบุคคลภายนอก ซึง่บรรษัท ง. จะมีสิทธิไดรับคาสินไหม
ทดแทนหากเกิดวินาศภัยตอเมื่อไดแสดงเจตนาวาจะขอเขารับประโยชนจากสัญญาประกันภัยตอ
โจทกแลวตามมาตรา 374 มิใชเพียงแตมีชือ่เปนผูรับประโยชนจะทาํใหมีสิทธิไดรับประโยชนทนัท ี
เมื่อบรรษัท ง. มิไดแสดงเจตนาเขาเปนผูรับประโยชนจึงยังไมมีสิทธิใดๆ ตามกรมธรรมประกันภัย 
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เมื่อสิทธิของบรรษัท ง. ยังไมบริบูรณตามกฎหมายแลว จาํเลยผูเอาประกันภัยในฐานะคูสัญญา
ประกันภัย ยอมเปนผูรับประโยชนที่จะไดรับคาสินไหมทดแทนตามมาตรา 861 การที่จําเลยไดรับ
เงินคาสินไหมทดแทนจากโจทกจงึเปนการไดรับไวโดยชอบดวยกฎหมาย มิใชเปนลาภมิควรได
ตามมาตรา 406  

 
***ฎ 3702/2545 – ว. มีหนงัสือถึงจาํเลยมีขอความแสดงเจตนาวาตองการให

จําเลยจายเงิน 2,112,450 บาท ใหโจทกโดยมีเงื่อนไขวาจําเลยจะตองตรวจรับงานติดตั้งกระจก
และอะลูมิเนยีมเปนที่เรียบรอยแลว หลังจากนัน้ตัวแทนของจําเลยไดตรวจรับงานจากโจทกและ
จายเงินใหโจทกไป 360,000 บาท กับทาํบนัทกึภายในบริษัทจําเลยยอมรับวายงัคางชําระหนี้แก
โจทกเปนเงิน 1,752,450 บาท หนังสือของ ว. ยอมมีลักษณะเปนคาํเสนอ สวนการที่จําเลยตรวจ
รับมอบงานจากโจทก จายเงินใหโจทกไปบางสวน และทําบนัทกึภายในยอมรับวาคางชาํระหนี้แก
โจทกมีลักษณะเปนคําสนองดวยการแสดงเจตนาโดยปริยาย เกิดเปนสญัญาระหวาง ว. กับพวก
และจําเลย สัญญาเชนนี้มลัีกษณะเปนสญัญาเพื่อประโยชนของบุคคลภายนอก คือ โจทก โดย
จําเลยทําสัญญาตกลงวาจะชําระหนี้ใหแกโจทกซึ่งเปนบุคคลภายนอกโดยตรงได และสัญญา
ดังกลาวไมมีกฎหมายบงัคับใหทาํเปนหนังสือหรือมีหลักฐานเปนหนงัสอื 

..... 
จําเลยไมใชคูสัญญากับโจทกในการวาจางใหโจทกติดตั้งกระจกและอะลูมิเนยีม 

แตจําเลยเปนลูกหนี้ของ ช. ว. และหางหุนสวนจาํกัด ร. โดยยังคางชาํระราคาที่ดินและอาคารที่ซื้อ
ไป มูลหนี้ตามสัญญาซื้อขายอสังหาริมทรัพยยอมมีอายคุวาม 10 ป อันเปนขอที่จําเลยอาจยกขึ้น
ตอสูผูขายได เมื่อกรณีเปนเรือ่งสัญญาเพื่อประโยชนของบุคคลภายนอก จําเลยมีขอตอสูคูสัญญา
เดิมคือผูขายทีดิ่นและอาคารใหแกจําเลยอยูอยางไร จําเลยอาจยกขึ้นตอสูโจทกไดเพราะเปน     
ขอตอสูอันเกิดแตมูลสัญญาที่ทาํใหจาํเลยตกลงจะชาํระหนี้ใหแกโจทกตามมาตรา 376 แตไมมี
กฎหมายใดบัญญัติใหจําเลยยกเอาขอตอสูอันเกิดแตมลูสัญญาซื้อขายและติดตั้งสินคาดังกลาว
ของ ช. กับพวกซึ่งเปนคูสัญญาซื้อขายอสงัหาริมทรัพยของจําเลยขึ้นตอสูกับโจทกซึ่งเปน
บุคคลภายนอกสัญญาซื้อขายของจาํเลยได 
 
  ฎ 4561/2544, 5925/2538 
 
  ฎ 4170/2546 – บันทึกตกลงเลิกบริษทัจําเลยที ่1 มีขอตกลงเกีย่วกับการจัดการ
ทรัพยสิน หนีสิ้น และภาระความรับผิดชอบตางๆ ของจําเลยที่ 1 ระหวางจาํเลยที่ 2 และที่ 3 ฝาย
หนึง่กับ ย. อีกฝายหนึง่ เพื่อประสงคจะระงับขอพิพาทเกีย่วกับการจัดการแบงปนทรพัยสินและ
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ชําระหนี้สินของจําเลยที ่1 ซึ่งมีอยูใหเสร็จส้ินไปเมื่อมีการจดทะเบยีนเลิกบริษัทจาํเลยที่ 1 ดังนั้น
ตราบใดที่ยังไมมีการจดทะเบียนเลกิบริษทัจําเลยที ่1 และจําเลยที่ 1 ยังเปนนิติบุคคล ขอตกลงใน
การจัดการทรัพยสินและหนีสิ้นจึงยังไมอาจมีผลบังคับได บันทึกตกลงเลิกบริษัทจงึไมอาจถือเปน
สัญญาเพื่อประโยชนแกบุคคลภายนอกตาม ปพพ. มาตรา 374 โจทกจะอาศัยขอตกลงในบนัทกึ
ดังกลาวบังคบัใหจําเลยที ่2 และที่ 3 ชําระหนี้แกโจทกหาไดไม 
 
มัดจําและเบีย้ปรับ 
 
มัดจํา 
 มาตรา 377 บัญญัติวา “เมื่อเขาทาํสญัญา ถาไดใหสิ่งใดไวเปนมัดจํา ทานใหถือวา
การที่ใหมัดจาํนั้นยอมเปนพยานหลกัฐานวาสัญญานั้นไดทาํกันขึ้นแลว อนึ่งมัดจํานี้ยอม
เปนประกันการที่จะปฏิบัติตามสัญญานั้นดวย” 

1. มัดจําคือ “สิ่งใด” ที่ใหไวขณะเขาทําสญัญา – ทางปฏิบัติคูสัญญามักจะมอบ 
”เงินสด”ใหไวแกอีกฝายหนึง่เปนมัดจํา แมวากฎหมายจะบัญญัติวา “ส่ิงใด” ซึ่งปกติหมายถึง 
“สังหาริมทรัพยมีคา” ก็ตาม และคําวา “ส่ิงใด” แสดงวา อสังหาริมทรัพยไมอาจเปนมดัจําได 

 การที่ผูกูมอบโฉนดที่ดินใหแกเจาหนีเ้งนิกูยึดถือวาจนกวาจะชําระหนี้
เงินกูจึงจะคืนใหแกผูกูนั้น ไมใชมัดจํา เพราะการริบโฉนดไมใชเจตนาที่แทจริงของการมอบโฉนด
เปนประกนัหนี้เชนนี ้เพยีงแตเปนการมอบใหยึดถือไวเพือ่ประโยชนแกเจาหนีท้ี่จะบงัคับใหลูกหนี้
ชําระหนี้เงินกูไดดีกวาปกติเทานั้น 

 มัดจําตองเปนสิ่งที่ใหไวในวนัทาํสัญญา หมายความวา หากใชเงนิสด
เปนมัดจํา การมอบเงินสดใหแกคูสัญญาอีกฝายหนึง่ในขณะทําสัญญาหรือในวันทําสัญญา จึงจะ
เปนมัดจํา เงินที่ชําระในวนัอืน่หลงัจากวนัทําสัญญาจะไมเปนมัดจาํ 

 คูสัญญาไมตองระบุในสัญญาวาเปนมัดจํา แคการกระทําเปนการวาง 
มัดจํา กถ็ือวาเปนมัดจําแลว 

*ฎ 513/2538 – สัญญาจะซือ้จะขายที่ดินระบุวา ในวันทาํสัญญาผูจะซื้อชําระ
เงิน 200,000 บาท และในวนัที ่20 มีนาคม 2532 ชําระอีก 300,000 บาท ดังนี้ เฉพาะเงนิจาํนวน
แรกที่ผูจะซื้อใหผูจะขายยึดเปนประกนัเทานั้นที่เปนมัดจาํ สวนเงินจาํนวนหลังเปนเพยีงการชําระ
ราคาที่ดินบางสวน ไมใชมัดจํา (ดู ฎ 1336/2545) 

 
***ฎ 1336/2545 (ม.204, 215, 222, 224, 377, 378, 391, 456) – โจทกและ

จําเลยทําสัญญาจะซื้อจะขายตึกแถวกนั ตอมาจําเลยปลูกสรางตึกแถวเสร็จพรอมทีจ่ะโอนใหแก
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โจทกแลว แตโจทกไมยอมชาํระราคาสวนที่เหลือแกจําเลย ทัง้โจทกยงัขอรองใหจําเลยชวยบอก
ขายตึกแถวดงักลาวใหดวย แสดงวาโจทกไมประสงคจะชําระราคาสวนที่เหลือแกจาํเลยมาตัง้แต
แรก แมจะไดความวาในชวงเวลาดังกลาว ทั้งโจทกและจําเลยตางมไิดถือเอาเงื่อนไขในการชําระ
หนี้เปนสาระสาํคัญเพราะจําเลยกําลงัจะบอกขายตึกแถวใหแกผูอ่ืนเพือ่ประโยชนของโจทกก็ตาม 
แตก็ไมแนนอนวาจําเลยจะสามารถขายตกึแถวใหเปนผลสําเร็จได โจทกจงึยอมมเีวลาเพยีงพอใน
การเตรียมเงินใหพรอมเพื่อชาํระใหแกจาํเลย การที่จาํเลยมีหนงัสือแจงใหโจทกชาํระเงนิที่คางอยู
จํานวน 2,000,000 บาท ภายใน 15 วันนบัแตวันไดรับหนงัสือ อันเปนเวลาหลงัจากที่จาํเลยปลกู
สรางตึกแถวแลวเสร็จและพรอมที่จะโอนใหโจทกเกือบ 1 ป ซึ่งเปนการบอกกลาวใหโจทกชาํระหนี้
ภายในเวลาอนัควรแลว 

เมื่อหนังสือแจงใหโจทกชาํระเงนิระบุวาหากพนกาํหนด 15 วนัแลว โจทกไมชาํระ
ใหถือเอาหนังสือฉบับนั้นเปนการแสดงเจตนาเลิกสัญญา การที่โจทกไมชําระราคาสวนที่เหลือ
ภายในเวลาดงักลาว สัญญาจะซื้อจะขายตึกแถวจึงเปนอันเลิกกนั อันเปนผลจากการที่จําเลย
แสดงเจตนาบอกเลิกสัญญาไปยังโจทก หาใชเปนเรื่องที่โจทกจาํเลยสมคัรใจเลิกสัญญาตอกันใน
ภายหลงัไม เมื่อสัญญาเลิกกันแลว โจทกและจําเลยตองใหแตละฝายกลับคืนสูฐานะดังที่เปนอยู
เดิม โดยจาํเลยมีหนาที่คืนเงนิที่ไดรับไวแลวพรอมดอกเบีย้ใหแกโจทกตาม ปพพ.มาตรา 391 วรรค
หนึง่และวรรคสอง 

เงินดาวน 300,000 บาท ทีโ่จทกชาํระใหแกจําเลยในวนัทําสัญญา ไมปรากฏวา
เปนการใหไวเพื่อเปนประกนัการที่จะตองปฏิบัติตามสัญญา จึงตองถือเปนสวนหนึ่งของราคาที่
โจทกชาํระใหแกจําเลยลวงหนา มิใชเงินมัดจําที่จาํเลยจะริบได ทัง้ไมมีขอสัญญาใหจาํเลยมี
สิทธิริบเงนิที่โจทกชาํระแลวดวย 

เมื่อโจทกเพกิเฉยไมชําระหนีภ้ายในเวลาตามทีก่ําหนดไวในหนงัสือบอกกลาว 
โจกทจงึตกเปนผูผิดนัดตาม ปพพ.มาตรา 204 วรรคสอง จําเลยมีสิทธิเรียกเอาคาสนิไหมทดแทน
เพื่อความเสียหายอนัเกิดแตการที่โจทกผิดนัดไดตาม ปพพ.มาตรา 215  

ขอเท็จจริงไมปรากฏวาจาํเลยไดแจงใหโจทกทราบถงึอัตราดอกเบี้ยรอยละ 17.5 
ตอป ที่จําเลยตองเสียใหแกธนาคารจากการที่โจทกผิดนดั จึงฟงไมไดวาโจทกไดคาดเห็นหรือควร
จะไดคาดเห็นถึงความเสียหายเชนนัน้ลวงหนากอนแลว จําเลยจะเรียกรองใหโจทกรับผิดชําระ
ดอกเบี้ยในอัตราดังกลาวไมได แตศาลมีอํานาจคิดคํานวณใหไดตามพฤติการณแหงคดีโดย
เปรียบเทยีบกบัอัตราดอกเบี้ยของหนี้เงินในระหวางที่ลูกหนี้ผิดนัดตามมาตรา 224 วรรคหนึ่ง   
ประกอบกับความสุจริตในการดําเนนิคด ี

 ในบางกรณีแมจะระบุวาเปนมัดจํา ก็อาจจะไมใชมัดจําตามกฎหมาย 
โดยศาลจะพิจารณาจากพฤติการณทั้งเรื่อง เชน 
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***ฎ 3053/2545 – หนงัสือสัญญาซื้อขายมีขอความวา จาํเลยที่ 2 ซื้อ
รถยนตของกลางไปในราคา 90,000 บาท โดยผูซื้อจะทาํการโอน ยาย ตอภาษี พ.ร.บ. เองทุกอยาง 
แสดงวาหลังจากทาํสัญญาแลว ผูรองซึง่เปนเจาของรถยนตหมดภาระหนาที่เกีย่วกบัการซื้อขาย
รถยนตของกลางอีกตอไป ขอตกลงดังกลาวจึงมีลักษณะเปนสัญญาซื้อขายเสร็จเด็ดขาด แมใน
สัญญาจะระบวุา วนัทาํสัญญาผูซื้อวางมดัจํา 60,000 บาท สวนที่เหลือจะชําระใหเสร็จส้ินภายใน 
15 วันก็ตาม แตก็มีขอความตอไปวา หากไมชําระถือวาผูซ้ือผิดสัญญายอมใหผูขาย
ฟองรองไดทนัทีโดยไมตองบอกกลาว และยอมใหคิดดอกเบี้ยในอัตรารอยละ 15 ตอป 
นับแตวันผิดสัญญา แสดงวาการชําระเงนิ 2 งวดดังกลาวเปนเพียงการแบงชําระราคา ซึ่งเปน
หนาที่ของผูซือ้เทานั้น มิใชเปนการวางมัดจํา ขอเทจ็จริงฟงไดวาการซือ้ขายรถยนตของกลาง
ระหวางผูรองกับจําเลยที ่2 เปนการซื้อขายเสร็จเด็ดขาด กรรมสิทธิ์ในรถยนตของกลางตกเปนของ
จําเลยที่ 2 ต้ังแตวันทาํสัญญา ผูรองจงึไมมีสิทธิรองขอคืนรถยนตของกลาง 

 
***ฎ 9514/2544 – แมโจทกจะไดวางเงนิจํานวน 55,000 บาท ในวันทํา

สัญญาจะซื้อจะขายอาคารพรอมที่ดินก็ตาม แตเงนิจํานวนดังกลาวนี้ก็มิไดหมายความวาเปน
เงินมัดจําไปเสียทั้งหมด ตองขึ้นอยูกับเจตนาของคูกรณีเปนสําคัญ เมื่อเจตนาของโจทกและ
จําเลยปรากฏชัดแจงอยูในสญัญาแลววาใหถือเปนเงนิดาวน จงึตองถอืวาเงินจาํนวนดังกลาวเปน
สวนหนึง่ของราคาที่ดินพรอมทาวนเฮาส สวนเงินดาวนที่โจทกผอนชาํระไปแลวอีก 10 งวด จาํนวน 
87,000 บาทนัน้ยิง่เหน็ไดชัดวาไมใชเงินมดัจํา เพราะเปนเงนิที่ผอนชาํระกันหลังจากทําสัญญาจะ
ซื้อจะขายอาคารพรอมที่ดินแลว ดังนั้น เมือ่โจทกผิดสัญญา จําเลยจะริบเงินเหลานี้โดยอางวาเปน
เงินมัดจําที่อาจริบตามกฎหมายไมได 

สัญญาจะซื้อจะขายขอ 9 ระบุวา หากโจทกซึง่เปนผูจะซื้อผิดนัดไมชําระเงนิ
ตามที่ระบุในสัญญา ใหถือวาโจทกผิดสญัญาและยินยอมใหจาํเลยริบเงินที่ชําระไวแลวทัง้หมด 
กับใหถือวาสญัญานี้เปนอนัยกเลิกกนัทนัทีโดยมิตองบอกกลาว ดังนั้น เมื่อโจทกผิดสัญญาไมชําระ
หนี ้ผลคือสัญญาเลิกกนั เงนิที่โจทกสงมอบแกจําเลยดงักลาวเพื่อชําระหนี้บางสวนยอมกลับเปน
เงินอนัจะตองใชคืนเพื่อใหคูสัญญากลับคืนสูฐานะดังที่เปนอยูเดิมตามมาตรา 391 แมเมื่อ
โจทกจาํเลยตกลงกนัใหริบโดยไมตองใชคืนเพื่อกลับสูฐานะเดิม ขอตกลงใหริบดังกลาวจงึมี
ลักษณะเปนเบี้ยปรับที่กาํหนดเปนจาํนวนเงนิตามมาตรา 379 และเบี้ยปรับนี้ถาสงูเกนิสวน ศาลก็
มีอํานาจที่จะลดลงใหเหลือเปนจํานวนทีพ่อสมควรได สวนที่ตกลงกนัไวตอนทายของสัญญาขอ 9 
อีกวา หากโจทกผูจะซื้อผิดนัดไมชําระเงนิตามสัญญาอีก ยอมชาํระคาปรับใหแกจาํเลยผูจะขาย
ตางหากเปนเงินครั้งละ 10,000 บาท ก็เปนเบี้ยปรับเชนกัน แตที่กําหนดไวในสัญญาใหเรียกอีกนัน้
เปนการซ้ําซอน จงึไมกําหนดเบี้ยปรับใหแกจําเลยอกี 
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****ฎ 3301/2547 -  โจทกชาํระเงนิจํานวน 30,000 บาท ใหแกจําเลยในวนั
จองและจํานวน 120,000 บาท ในวนัทําสญัญาจะซื้อจะขายบานพรอมที่ดิน ดังนั้น เงินจาํนวน 
150,000 บาท จึงเปนทรัพยสินที่โจทกไดใหแกจําเลยแลวในวนัทําสัญญา เพื่อใหจาํเลยยึดไวเปน
การชําระหนีบ้างสวนและเปนประกนัการที่โจทกปฏิบัติตามสัญญา จงึถือวาเปนมัดจํา สวน
หลังจากวันทําสัญญาจะซื้อจะขายแลว โจทกยงัผอนชําระใหแกจําเลยรวม 12 งวด เปนเงนิ 
840,000 บาท ยอมไมอาจถอืเปนมัดจําแตเปนเพยีงการชําระราคาบานและที่ดินบางสวน ดังนั้น 
เมื่อโจทกเปนฝายผิดสัญญาและจําเลยบอกเลิกสัญญาแกโจทกแลว สัญญาจะซื้อจะขายเลกิกนั 
จําเลยมีสิทธิริบมัดจํา 150,000 บาทได ตาม ปพพ. ม.378 (2) และเมือ่สัญญาจะซือ้จะขายเลิกกนั 
เงินที่โจทกชาํระคาบานและที่ดินบางสวนดังกลาวตองกลับคืนสูฐานะเดิมตาม ม.391 การที ่
โจทกจาํเลยตกลงกนัวาถาโจทกเปนฝายผิดสัญญา เมือ่จําเลยบอกเลิกสัญญาแลว ใหเงนิทีโ่จทก
ชําระมาแลวทัง้หมดตกเปนของจําเลยนัน้ ขอตกลงดังกลาวมีลักษณะเปนเบี้ยปรับทีก่ําหนดเปน
จํานวนเงนิตาม ม. 379 และถาเบี้ยปรับสูงเกินสมควร ศาลมีอํานาจลดลงใหเหลือเปนจํานวน
พอสมควรได 

 
ฎ 3007/2536 
 บางกรณ ีการวาง “มัดจํา” อาจทาํเปนหนงัสือสัญญากูหรือเช็คก็ได 

**ฎ 747/2544 – คําวามัดจาํตาม ปพพ.มาตรา 377 มีความหมายวาจะตอง
เปนทรพัยสินซึ่งไดใหไวแกกันเมื่อเขาทาํสัญญา ซึ่งอาจจะเปนเงนิหรือส่ิงมีคาอื่นซึง่มีคาในตัวเอง 
เช็คหรือหนังสอืตราสารซึ่งผูส่ังจายสั่งธนาคารใหใชเงนิจาํนวนหนึง่เมื่อทวงถามใหแกบุคคลอีกคน
หนึง่ หรือใหใชตามคําสั่งของบุคคลอีกคนหนึง่อันเรยีกวาผูรับเงนิ จงึเปนทรพัยสินตาม ปพพ.
มาตรา 138 และเปนสิง่ทีม่คีาในตัวเองเพราะสามารถเรยีกเก็บเงนิหรอืโอนเปลี่ยนมอืได จึงสงมอบ
ใหแกกนัเปนมดัจําในการทาํสัญญาจะซื้อขายได 

ฎ 4252/2528 – ทาํสัญญาจะซื้อจะขายโดยผูจะซื้อวางมดัจําเปนสัญญา
กูยืมเงินผูจะขาย มีจํานวนเงนิกูเทากับจํานวนมัดจาํที่ตกลงกนั ตอมาผูจะซื้อผิดสัญญา ดังนี้ผูจะ
ขายนาํสัญญากูมาฟองบังคับผูจะซื้อได การฟองรองใหชําระเงนิตามสัญญากูยมืเทากบัเปนการใช
สิทธิริบเงนิมัดจํา 

ฎ 1907/2537  
 

 แตการนําสัญญาค้ําประกนัความรับผิดตามสัญญาซึง่ออกโดย
บุคคลภายนอกมาวางไมใชมัดจํา 
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เชน กรมชลประทาน (โจทก) ทําสัญญาจางจาํเลยทํางานรับเหมากอสราง 
สัญญาขอ 3 ระบุวา เพื่อเปนหลักประกนัการปฏิบัติตามสัญญา จําเลยไดนําหนังสือค้ํา
ประกันความรับผิดของธนาคาร วงเงนิ 295,000 บาท มาวางเปนหลักประกนัไวต้ังแตวนั
ทําสัญญา หนังสือคํ้าประกนัของธนาคารดังกลาวจึงเปนเพยีงสัญญาที่ธนาคารผูกพันตอโจทก
เพื่อชําระหนี้แทนจาํเลยเทานั้น เงนิที่ระบุไวในหนงัสือสัญญาไมใชเงนิมัดจําที่โจทกจะริบได
เมื่อจําเลยผิดสัญญา 

 
2. ผลของการวางมัดจํา – เมื่อวางมัดจําแลว มีผลตามกฎหมายคือ 

2.1 มัดจําจะเปนพยานหลกัฐานวาสัญญานี้ไดทําขึน้แลว (เชน มาตรา 456 แตก็
ไมใชทุกกรณี เชน มาตรา 366 วรรคสอง หากยังไมทําสญัญาเปนหนงัสือและกรณีเปนที่สงสัย ก็
ถือวาสัญญานั้นยังไมผูกพนั) และ 

2.2 มัดจําจะเปนประกนัการปฏิบัติตามสัญญานัน้ – คือการที่ผูรับมดัจํามีสิทธิริบ
มัดจําหากฝายวางมัดจาํไมชําระหนี้ โดยไมตองฟองรองตอศาล 

ฎ 4136/2546 – เงนิที่จาํเลยวางไวแกโจทกเพื่อปองกนัความเสียหายที่อาจ
เกิดขึ้นแกโจทกซึ่งเปนผูใหเชาหองชุดอันเนื่องจากจาํเลยไมชําระคาเชา คาเชาอุปกรณ หรือความ
เสียหายอืน่ๆ โดยโจทกมีสิทธิจะหกัจากเงนิดังกลาวไปชาํระไดและตามสัญญากําหนดใหคืนเงนิแก
ผูเชาในวันที่สัญญาสิ้นสุดหากผูเชาไดชําระหนี้ทีถ่ึงกาํหนดชําระแกผูใหเชาครบถวนมิใชส่ิงที่
จําเลยใหไวเพือ่เปนหลกัฐานวาไดทําสัญญาขึ้นแลวหรือเปนการประกันการที่จะปฏิบัติตามสัญญา
จึงมิใชมัดจาํทีจ่ะริบได 

ฎ 3534/2546 – โจทกทาํคําเสนอขอจองหองพักไปถงึจาํเลยเมื่อวนัที่ 25 ตุลาคม 
2534 จําเลยทาํคําสนองตอบรับการจองหองพักในวนัเดยีวกนั สัญญาจึงเกิดขึ้นในวนัที ่25 
ตุลาคม 2534 ไมใชวันที่โจทกชําระเงินคาหองพักใหจําเลย สวนวนัที่ 6 ถึงวันที่ 12 มกราคม 2535 
เปนระยะเวลาเขาพัก แตในวนัที่สัญญาเกดิโจทกไมไดชาํระเงนิแกจาํเลย เพิ่งจะโอนเงินงวดแรกให
จําเลยในวนัที ่12 พฤศจิกายน 2534 งวดทีส่องเมื่อวนัที่ 28 พฤศจิกายน 2534 สวนอกีรอยละ 30 
จะชําระภายใน 30 วัน นับแตวันสิน้สุดการพัก ดังนัน้ เงนิที่โจทกโอนใหแกจําเลยภายหลงัจากวนัที่
สัญญาจองหองพักเกิดขึ้นแลวจึงไมใชมัดจําที่จาํเลยจะพึงริบเอาไดตาม ปพพ. มาตรา 378 (2) 
เพราะไมใชเงนิหรือส่ิงที่โจทกใหจําเลยไวในวนัเขาทําสญัญา ทัง้ไมใชหลักประกันการปฏิบัติตาม
สัญญาตามมาตรา 377 หากแตเปนเงนิทีโ่จทกชาํระใหจําเลยเปนงวดๆ ตามขอตกลงในสัญญา 
เมื่อโจทกบอกเลิกการจองหองพักซึ่งเปนการบอกเลิกสญัญา โจทกและจําเลยตองกลับคืนสูฐานะ
ดังที่เปนอยูเดมิตามมาตรา 391 วรรคแรก จําเลยตองคนืเงนิดังกลาวใหโจทก 
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3. สัญญามัดจําเปนสัญญาอุปกรณ – คือ สัญญาที่มกีารวางมัดจาํเปนสญัญา
ประธาน สวนขอตกลงเรื่องมัดจําเปนสัญญาอุปกรณ หากสัญญาประธานไมสมบูรณ การวางมัด
จําก็ถือวาไมสมบูรณเชนกนั บังคับตามสัญญามัดจําไมได 
 

4. มัดจําไมใชการชําระหนี้ลวงหนา – เมื่อมีการวางมัดจํา ปกติเงนิมัดจําจะเปน
ประกันการชําระหนี้ตามขอสัญญาที่ตกลงกนันัน้ กฎหมายจงึใหริบไดทันทถีามีการละเลยไมชําระ
หนี ้การวางมดัจําจึงไมใชการชําระหนี้ลวงหนาบางสวนตามสัญญา 

 หากการวางเงนิเปนการชาํระหนี้ลวงหนาบางสวน ตอมาลูกหนี้ผูชาํระหนี้
ผิดสัญญาและไมมีขอตกลงอยางอ่ืน อีกฝายจะรบิเงินนี้ไมได เพราะไมมีบทบัญญัติของ
กฎหมายใหสิทธิ ตองคืนเงนิแกผูชําระหนี้ และหากอีกฝายเสียหายอยางไรก็ตองฟองรองเรียกเอา
ตางหาก 

ฎ 1336/2545 (อางแลว)  
ขอสังเกต - แตอยางไรก็ดี ศาลมิไดถือวาในสัญญาทกุประเภทเงนิดาวนไมใช   

มัดจํา แตตองดูเจตนาเปนคดีๆ ไป 
 

5. การเอามัดจาํเปนการชําระหนี้บางสวน – มัดจําเปนเงนิหรือทรัพยสินที่วางไวเพื่อ
เปนประกนัการชําระหนี้ของฝายทีว่างมัดจาํ แตเมื่อมีการชําระหนี้ก็อาจใชมัดจําเปนการชําระหนี้
บางสวนได เชน ตกลงซื้อขายที่ดินราคา 400,000 บาท ผูจะซื้อวางมัดจําไว 50,000 บาท ในวัน
โอนผูจะซื้อยอมมีสิทธชิําระราคาอีกเพียง 350,000 บาท โดยเอาเงนิ 50,000 บาทเปนการชําระหนี้
บางสวนได 

มาตรา 378 (1) บัญญัติวา มัดจําใหสงคืน หรือจัดเอาเปนการใชเงนิบางสวนในเมือ่
ชําระหนี ้ซึง่คาํวา “เมื่อชําระหนี”้ หมายถึง หากการชําระหนีข้องผูวางมัดจําจะทําใหหนี้
ทั้งหมดเสร็จสิ้นไปในคราวนั้น จึงจะเอามัดจําเปนสวนหนึ่งของการชําระหนี้ได  

***ฎ. 6841/2539 – ตาม ปพพ. ม.378 (1) มัดจํานั้นถามิไดตกลงกันไวเปนอยางอื่น 
เงินมัดจําที่ริบจะจัดเอาเปนการชําระหนีบ้างสวนไดตอเมื่อมีการปฏิบัติการชําระหนีถู้กตองตาม
สัญญา เมื่อจาํเลยที่ 1 ซึ่งเปนฝายวาจางผิดสัญญาและมีการเลกิสญัญาแลว แสดงวาจาํเลยที ่1 
มิไดปฏิบัติการชําระหนี้ใหถกูตองตามสัญญา เงินมัดจาํที่โจทกริบไวจงึไมอาจจัดเอาเปนการใชเงนิ
บางสวนสาํหรบัหนี้คาจางกอสรางที่จาํเลยที่ 1 คางชําระแกโจทกได จาํเลยที่ 1 จึงตองชําระหนี้
คาจางกอสรางงวดแรกใหโจทกเต็มจาํนวน 

 
6. การริบหรือการสงคืน 
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เมื่อมีการวางมัดจําแลว มัดจํานัน้อาจถูกริบหรืออาจตองคืนก็ได ทัง้นี้แลวแต
พฤติการณที่เกิดขึ้นภายหลงัจากนัน้ โดยอาศัยหลกัตามมาตรา 378 แบงการพิจารณาไดดังนี ้

6.1 ฝายที่วางมัดจําละเลยไมชําระหนี ้อีกฝายริบมัดจําได 
“ละเลยไมชําระหนี”้ คือ การที่ลูกหนี้ไมชาํระหนี้เพราะตนเปนฝายผิด อีก

ฝายริบมัดจําได ซึ่งปกติการละเลยไมชําระหนี้ก็คือการผิดสัญญา 
 

6.2 การชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยเพราะพฤติการณอันใดอันหนึง่ซึ่งฝายทีว่าง
มัดจําตองรับผิดชอบ อีกฝายริบมัดจําได – กรณีนี้ ฝายวางมัดจํายังตองรับผิดในคาเสียหายดวย 
ตาม ปพพ.มาตรา 218 
 

6.3 หากเปนสัญญาตางตอบแทนทั่วไป และการชําระหนี้ตกเปนพนวิสัย
เพราะเหตุซ่ึงโทษฝายใดไมได ก็ริบมัดจาํไมได – เกี่ยวโยง ปพพ.มาตรา 219 

ฎ 149/2539 - โจทกฟองวาจําเลยไมสงมอบไมฟนที่ซื้อขายกนัตามสญัญาขอให
จําเลยคนืเงนิมัดจําที่รับไปพรอมดอกเบีย้ จําเลยมิไดใหการวาจาํเลยไดสงมอบไมฟนใหแกโจทก
แลวทั้งหมดหรือบางสวนเพยีงแตปฏิเสธวาไมเคยทาํสญัญาซื้อขายไมฟนกับโจทก จึงรับฟงไดวา
จําเลยไมเคยสงมอบไมฟนใหแกโจทกเลย แตเมื่อเปนเพราะมีคําสั่งกระทรวงเกษตรฯ ใหสัมปทาน 
ทําไมในเขตปาไมที่จาํเลยจะทําไมฟนสงมอบใหโจทกส้ินสุดลง การชําระหนี้ของจาํเลยจงึตกเปน
พนวิสัยเพราะเหตุอยางใดอยางหนึ่งอนัจะโทษฝายหนึง่ฝายใดมิไดซึ่งเปนผลใหจาํเลยหลุดพนจาก
การชําระหนี้แตเมื่อสัญญาดังกลาวเปนสญัญาตางตอบแทน จําเลยก็ไมมีสิทธิไดรับชําระหนี้ตอบ
แทนโจทกจงึมสิีทธิเรียกรองมัดจําคืนจากจําเลย 

 
**ฎ 9241/2539 - วัตถุประสงคแหงหนี้ตามสัญญาจะซื้อจะขายที่พพิาท 

คือการรับโอนกรรมสิทธิ์ในทีดิ่นตามจาํนวนเนื้อทีท่ี่จะซื้อสําหรับโจทกและการชําระคาที่ดินตาม
จํานวนที่ตกลงกนัสําหรับจําเลย เมื่อขอเทจ็จริงปรากฏตัง้แตวันถึงกาํหนดโอนตามสญัญาวามีการ
เวนคนืที่ดิน และที่ดินที่จะซือ้จะขายอยูในเขตเวนคืนดวยอันจะมีผลทาํใหที่ดินที่จะซื้อขายถูก 
เวนคนืทัง้หมดหรือบางสวนได ดังนั้น การปฏิบัติการชําระหนี้ตามสัญญาจึงเกิดปญหาทั้งในสวน
จํานวนเนื้อที่ดินที่โจทกจะพึงไดรับตามที่ไดต้ังวัตถุประสงคไว และในสวนจํานวนคาทีดิ่นที่จาํเลย
มุงไว ซึง่จะเปลี่ยนแปลงไมเปนไปตามวัตถุประสงคตามสัญญาจะซือ้จะขาย กรณีถือไดวาการ
ชําระหนี้ตามสัญญาจะซื้อจะขายที่พพิาทในคดีนี้ตกเปนพนวิสัยเพราะเหตุอยางใดอยางหนึง่อนัจะ
โทษฝายใดฝายหนึ่งก็ไมไดตาม ป.พ.พ. มาตรา 372 ตางฝายตางไมตองชําระหนี้ตอกันตอไปอีก 
กรณีไมอาจเรียกคาเสยีหายจากจาํเลยได และจําเลยตองคืนเงินมัดจําใหแกโจทก 
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6.4 ถามีการเลิกสญัญาเพราะความผิดของฝายที่วางมัดจํา อีกฝายริบมัด

จําได – ฎ 44/2532 
6.5 ถาฝายที่รับมดัจําละเลยไมชําระหนี ้หรือการชําระหนี้ตกเปนพนวสัิย

เพราะพฤติการณอันใดอันหนึ่งซึง่ฝายที่รบัมัดจําตองรบัผิดชอบ ตองคืนมัดจาํ – (ฎ 808/2539, 
1117/2541 – เมื่อฝายที่รับมดัจําเองเปนฝายไมชําระหนีห้รือเปนฝายผดิสัญญา ก็ตองคืนมัดจาํ
พรอมดอกเบีย้นับแตวนัรับเงิน และยงัตองชดใชคาเสียหายอกีดวย) 
 

 คําวา”การละเลยไมชําระหนี”้ รวมถงึการชาํระหนี้ไมถูกตองและอีกฝาย
ไมยอมรับดวย (ฎ 1117/2541) 

 
 บางกรณีอาจยังถือไมไดวาฝายที่รับมัดจําละเลยไมชาํระหนี ้
ฎ 9656/2539 – จําเลยผูจะขายรับมัดจําไวแลว ตอมาในวนันัดโอน

กรรมสิทธิท์ี่ดิน จาํเลยไดไปที่สํานักงานทีดิ่นพรอมกับโจทก แตไมมีการโอนกรรมสทิธิท์ี่ดินเพราะ
จําเลยไมอาจจัดการใหผูอยูอาศัยในที่ดินออกไปได แตหลังจากนั้นไมนาน จาํเลยกส็ามารถจัดการ
ใหผูอยูอาศัยออกไปได ดังนี้ แมจาํเลยผดิสัญญาที่จะตองจัดการใหผูอยูอาศัยในที่ดินออกไปกอน
วันนัดโอนที่ดินก็ตาม แตก็ไมถึงขนาดเปนการละเลยไมชําระหนี้เสียทเีดียวอันจะมีผลใหจําเลยตอง
คืนมัดจําแกโจทกตาม มาตรา 378 (3) ทัง้โจทกกย็ังมิไดบอกเลิกสัญญา เมื่อจาํเลยสามารถโอน
ที่ดินแกโจทกได เพราะใหผูอาศัยออกไปจากที่ดินแลว โจทกจงึเรียกมัดจําคืนจากจาํเลยไมได 
 

6.6 กรณีที่คูสัญญาปลอยปละละเลยไมขอใหอีกฝายปฏิบัติตามสัญญา
โดยพฤติการณเอาผิดฝายใดไมได และขอเท็จจริงถือวาคูสัญญาตกลงเลกิสญัญากันโดย
ปริยาย ตองคนืมัดจํา – ฎ 3458/2537, 2661/2538 

 
7. ขอตกลงใหริบมัดจําไดเปนคนละเรื่องกับสิทธิบังคับชําระหนี้ตามสัญญาประธาน 

(ฎ 5088/2537, 6797/2537 – เมื่อไมมีขอตกลงพิเศษอยางชัดเจนประการอื่น ขอตกลงเรื่องริบมดั
จําจึงไมเปนการตัดสิทธิ ผูจะขายในอนัทีฟ่องรองใหผูจะซื้อใหปฏิบัติตามสัญญาหรือชําระหนี้ตาม
สัญญา) 
 

8. การริบมัดจําศาลมีอํานาจลดลงใหเทาจาํนวนคาเสยีหายที่แทจริงได – ตาม พรบ. 
วาดวยขอสัญญาที่ไมเปนธรรม พ.ศ.2540 มาตรา 7  
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เบี้ยปรับ 
 
 มาตรา 379 บัญญัติวา “ถาลูกหนี้สญัญาแกเจาหนี้วาจะใชเงินจํานวนหนึ่งเปนเบี้ย
ปรับเมื่อตนไมชําระหนีก้ดี็ หรือไมชําระหนี้ใหถูกตองสมควรกดี็ เมื่อลูกหนีผิ้ดนัด ก็ใหรบิ
เบี้ยปรับ ถาการชาํระหนีอั้นพึงทํานัน้ไดแกงดเวนการอันใดอันหนึ่ง หากทาํการอันนั้น  
ฝาฝนมูลหนีเ้มื่อใด ก็ใหรบิเบี้ยปรับเมือ่นั้น” 
  
 “เบี้ยปรับ” เปนขอสัญญาพิเศษระหวางคูสัญญา โดยลูกหนี้ตกลงวาจะชดใชเงินจาํนวน
หนึง่ เมื่อลูกหนี้ไมชําระหนีห้รือไมชําระหนีใ้หถูกตองครบถวน ฉะนั้น เบีย้ปรับ จึงเปนการใหสัญญา
ของลูกหนี้วา หากผิดสัญญา จะใชเงนิจํานวนหนึ่งเปนคาเสียหาย อันเปนการกาํหนดคาเสียหายไว
เปนการลวงหนา ทัง้ๆ ทีย่ังไมทราบวาเจาหนี้จะเสียหายหรือไม เทาใด 
 

• ประโยชนของเบี้ยปรับ 
1. ทําใหศาลกาํหนดคาเสียหายไดงาย เพราะมีการกาํหนดจํานวนอยูแลวหรือมวีิธีการ

คํานวณอยูแลวในสัญญา 
2. ทําใหเจาหนี้พสูิจนคาเสยีหายไดงายขึน้ 
 

• ลักษณะของเบี้ยปรับ 
1. โดยปกติทัว่ไปจะเปนการตกลงวาจะชดใชเงิน คือเปนกรณีที่ยังไมมีการมอบเงิน

ไว เปนเรื่องของสิทธเิรียกรองของฝายเจาหนี้ ที่จะเรียกรองเงนิจํานวนหนึง่ตามทีก่ําหนดไวเมื่อ
ลูกหนี้ไมชําระหนี ้ตางกับมดัจําที่ปกติตองมีการสงมอบเงินหรือทรัพยแกเจาหนี้แลว 
 

แต ในบางกรณี ศาลก็ถือวาเงินที่ลกูหนี้วางไวหรือสงมอบไวเพือ่เปนประกัน
ความเสียหายแกเจาหนี้ เปนเบี้ยปรับไดเชนกัน 

ฎ 4958/2537 – ผูเชาเชาบานโดยวางเงนิประกันสัญญาเชาจาํนวน 30,000 บาท   
ตกลงกนัวาหากผูเชาผิดสัญญา ยอมใหผูใหเชาริบเงินประกันทนัท ีดังนี ้ขอตกลงนีเ้ปนเรื่อง      
เบี้ยปรับตามมาตรา 381 เมื่อผูเชาผิดสญัญา ผูใหเชาริบเงินนั้นไป ผูเชามีสิทธิฟองขอคืนเงนิ
บางสวนได โดยถือเปนการขอใหศาลลดเบีย้ปรับลง 

 
ฎ 4932/2541 – ตามสัญญาเชาไดกาํหนดใหโจทกผูใหเชามสีิทธนิําคาเชาหรือ

หนี้สินอื่นที่คางชําระมาหกั “เงินประกนัคาเชา” ได เมื่อจําเลยผูเชาขนยายทรัพยสินและบริวาร
ออกจากสถานที่เชาแลว และใหโจทกมสีิทธยิึดเงินประกันคาเชาไดทั้งจํานวนในกรณจีําเลย
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มิไดบอกกลาวเลิกสัญญาเชาลวงหนาเปนลายลักษณอักษรเปนระยะเวลา 3 เดือน แสดง
วาเงินประกนัคาเชาเปนเงินประกันความเสยีหายเกี่ยวกับเรื่องหนี้คาเชาคางชําระ หนี้สนิ
อ่ืนคางชําระ และเปนเงนิประกันความเสียหายการผิดสัญญาเชาอีกดวย เงินประกันการ
เชาดังกลาวจึงเปนเบีย้ปรับ เมื่อจาํเลยผิดนัดโดยจําเลยมิไดบอกเลกิสัญญาเชาลวงหนาเปน
ลายลักษณอักษรเปนระยะเวลา 3 เดือน กรณีจึงตกอยูในบังคับของ ปพพ.มาตรา 379, 381 
กลาวคือ โจทกยอมมีสิทธิริบหรือเรียกเอาเงินประกันการเชาได 

สําหรับ “เงินคาชดเชยการยกเลิกสัญญาเชากอนครบกําหนด” ตามสัญญาเชาได
ระบุไววา หากจําเลยเลกิสัญญาเชากอนครบกําหนดอายสัุญญา จําเลยจะตองชาํระคาชดเชยการ
ยกเลิกสัญญากอนกาํหนดมมีูลคาเทากับคาเชา 4 เดือน เพิ่มข้ึนอกีตางหากนัน้ เปนเรื่องจาํเลยได
สัญญาจะใชเงินจาํนวนหนึง่ เมื่อตนไมชําระหนี้ใหถูกตองสมควร เงนิคาชดเชยการยกเลิกสัญญา
เชากอนครบกาํหนดจึงเปนเบี้ยปรับ ตามมาตรา 379, 381 อีกเชนกนั โจทกจงึมีสิทธิริบหรือเรียก
เอาเงนิคาชดเชยการยกเลิกสัญญาเชากอนครบกําหนดได ศาลก็มีอํานาจลดลงเปนจํานวน
พอสมควร 

ดูฎีกาที่ 923/2549***** 
 

 การริบหลกัประกันตามหนังสือค้ําประกันเปนการริบเบี้ยปรบั 
***ฎ 6550/2544 – ตามสญัญาวาจางกอสรางคลองสงน้าํพรอมอาคาร

ชลประทานและบานพักพนกังานสูบน้ําสถานีสูบน้าํ ขอ 20 ระบุวา ถาผูวาจางบอกเลิกสัญญา 
(เพราะผูรับจางผิดสัญญา) แลวผูรับจางยอมใหผูวาจางดําเนนิการดังตอไปนี้ (1) ริบหลักประกนั
สัญญาดังกลาวในสัญญาขอ 3 และ (2) ยินยอมใหผูวาจางเรียกเอาคาจางที่เพิ่มข้ึนเพราะจาง
บุคคลอื่นทําการนี้ตอไปจนงานแลวเสร็จสมบูรณ สวนสญัญาขอ 3 ระบุวาในวันทาํสัญญานี้ 
ผูรับจางไดนาํหลกัประกนัเปนหนังสอืค้ําประกันของจําเลยที่ 3 เปนเงิน 302,800 บาท 
มอบไวแกผูวาจางเพื่อประกันการปฏบัิติตามสัญญา ดังนี้ เมื่อจําเลยที่ 1 ผิดสัญญาและโจทก
ไดบอกเลิกสัญญาแลว โจทกยอมมีสิทธเิรียกรองตามสัญญาวาจาง ขอ 20 (1) และ (2) จากจําเลย
ทั้งสามไดทัง้สองจํานวน แตขอตกลงตามสัญญาขอ 20 (1) และ (2) เปนวิธกีารกําหนด
คาเสียหายวธิีหนึ่ง จึงมลีกัษณะเปนการกําหนดเบีย้ปรับ ซึง่ถาหากกาํหนดไวสูงเกนิสวน ศาล
อาจลดลงเปนจํานวนทีพ่อสมควรได ตาม ปพพ. มาตรา 383 

ขอสังเกต – ขอตกลงตามสญัญาขอ 20 (1) ถือวาเปนเบี้ยปรับได แมวาการชดใช
เงินนัน้เปนหนีท้ี่บุคคลอื่นตองชําระ คงเปนเพราะเทากับชดใชแทนลูกหนีน้ั่นเอง 

สวนขอ 20 (2) นั้นเปนเบี้ยปรับเพราะแมยงัไมมีการกําหนดจํานวนคาจางที่
เพิ่มข้ึนไวในสญัญา แตก็เปนการกําหนดความรับผิดของจําเลยผูรับจางไวแลว ซึง่หากมีการ
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คํานวณออกมาเปนเงนิที่ตองชดใชแกผูวาจางเปนจาํนวนเทาใดแลว ศาลก็มีอํานาจพิจารณาถึง
ความเหมาะสมได 

 
**ฎ 815/2545 – เมื่อครบกาํหนด 2 ป นบัแตวันลงนามในสัญญาเชาพืน้ที่ใน

ที่ดินของโจทกแลว จําเลยที ่1 ยังมิไดติดตั้งอูลอยในพื้นที่ทีก่ําหนดไวตามสัญญา จาํเลยที่ 1 จึง
เปนฝายผิดสัญญา โจทกจงึมีสิทธิริบเงนิหลักประกนัตามสัญญาได จําเลยที่ 2 ในฐานะผูคํ้า
ประกันตองรวมกับจําเลยที ่1 รับผิดตอโจทกดวย แตหลักประกันตามหนังสือสญัญาค้ําประกัน
ของจําเลยที ่2 นํามามอบแกโจทกเปนการวางไวลวงหนาเพื่อความเสยีหายในกรณทีี่
จําเลยที่ 1 ผิดสัญญา เขาลักษณะเปนเบี้ยปรับ ถาสงูเกนิสวน ศาลลดลงเปนจาํนวน
พอสมควรได ตาม ปพพ. มาตรา 383 วรรคหนึง่ 

 
2. ตัวอยางขอตกลงกรณีทีถ่ือวาเปนเบี้ยปรับ - เชน 

 สัญญาเชามกีาํหนดเวลาเชา 3 ป ระบุวา กรณีผูเชาบอกเลกิสัญญา
กอนสัญญาครบกําหนด ผูเชาตองเสียคาเชาเต็มจาํนวนของกําหนดเวลาเชาที่เหลือ ถือ
เปนขอตกลงเรื่องเบี้ยปรับ 

 สัญญากูเงนิจากธนาคารตกลงกนัวาผูกูยอมเสียดอกเบีย้ในอัตรา 18% 
ตอป หรืออัตราสูงสุดตามทีธ่นาคารกําหนด นอกจากนี้ผูกูตกลงใหธนาคารปรับอัตราดอกเบี้ยตาม
ความเหมาะสมโดยไมเกนิอตัราที่กฎหมายกําหนดทันทโีดยไมตองแจงใหผูกูทราบ ขอตกลงนี้ไมใช
ขอตกลงที่เปนเบี้ยปรับ เพราะมิใชขอสัญญาที่ลูกหนี้จะตองชําระดอกเบี้ยดังกลาวเมื่อผิดสัญญา 
แตเปนกรณีทีธ่นาคารสามารถคิดดอกเบี้ยดังกลาวไดอยูแลวแมลูกหนีจ้ะมิไดผิดสัญญา 

*ฎ 790/2546 – สัญญากูเบกิเงนิเกนิบัญช ีระบุวา “ผูกูยอมชําระดอกเบี้ย
ใหแกผูใหกูในอัตราตามที่ผูใหกูประกาศกาํหนด โดยที่ผูใหกูไมจําเปนตองแจงใหผูกูทราบแตอยาง
ใด” แสดงวาเปนการคิดดอกเบี้ยตามสัญญากูเบิกเงนิเกินบัญชทีี่กาํหนดใหโจทกมีสิทธิข้ึนอัตรา
ดอกเบี้ยไดแมจําเลยมิไดผิดนัดชําระหนี ้ดังนี ้ขอสัญญาดังกลาวจึงมิใชเบี้ยปรับ แมเมื่อสัญญากู
เบิกเงนิเกนิบญัชีส้ินสุดลงแลว โจทกก็ยงัมีสิทธิคิดดอกเบี้ยจากจําเลยแบบไมทบตนในอัตราที่ตก
ลงตามสัญญากูเบิกเงนิเกนิบัญชี เพราะถอืวาจาํเลยตกลงใหโจทกคิดดอกเบี้ยในอัตราดังกลาวมา
แตตนแลว และไมทําใหสภาพของดอกเบี้ยตามขอตกลงระหวางโจทกและจําเลยอนัมอียูแตเดิม
ตองแปรเปลี่ยนไปเปนเบีย้ปรับ แตสิทธิของโจทกทีจ่ะเปลี่ยนแปลงอัตราดอกเบี้ยยอมมีอยูกอนถงึ
วันที่สัญญากูเบิกเงนิเกนิบญัชีส้ินสุดเทานั้น หลงัจากนัน้โจทกไมมีสิทธิคิดคํานวณดอกเบี้ยโดย
อาศัยตามประกาศของโจทกดังกลาว 
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 แตหากลูกหนีต้กลงวายนิยอมเสียดอกเบีย้แกธนาคารในอัตราหนึ่งใน
กรณีที่ลูกหนี้ไมชําระตนเงนิตามกําหนด ยอมใหธนาคารคิดดอกเบี้ยในอัตราสูงสุดตามกฎหมาย
แทนอัตราที่ตกลงกนัไว ขอตกลงที่ใหคิดเพิ่มไดนี้เปนเบีย้ปรับ (ฎ 4287/2539, ฎ 3172/2545) 

(ดู ฎ 905/2548** – ไมถือวาเปนเบี้ยปรับ) 
*ฎ 169/2546 – สัญญากูเงนิระหวางจําเลยผูกูกับโจทกผูใหกูกําหนด

ขอตกลงเกี่ยวกับดอกเบี้ยของหนี้เงนิกูไวแลว แมตามสญัญาจํานองจะระบุวาจาํเลยตกลงให
ดอกเบี้ยแกโจทกในอัตราดอกเบี้ยรอยละ 19 ตอป แตเมื่อสัญญาจํานองเปนอุปกรณแหงหนี้ โจทก
จึงมีสิทธิคิดดอกเบี้ยจากจําเลยตามอัตราที่ระบุในสัญญากูเงนิซึง่เปนหนี้ประธาน การที่โจทกปรับ
เพิ่มดอกเบีย้ใหสูงกวาอัตรารอยละ 11.50 ตอปตามสัญญากูเงนิเพราะเหตทุี่จําเลยไมชําระหนี้ให
โจทกเปนประจําทกุเดือนและคางชาํระติดตอกันหลายงวด แมเปนการปรับเปลี่ยนอตัราดอกเบี้ย
โดยอาศัยขอตกลงตามสัญญากูเงนิที่ใหสิทธิแกผูใหกูปรับเปลี่ยนอตัราดอกเบี้ยเพิ่มข้ึนไดใหม
เมื่อใดก็ไดเมื่อผูกูผิดนัด ขอตกลงเชนวานีม้ีลักษณะเปนคาเสียหายหรอืคาสินไหมทดแทน ซึง่
คูสัญญากําหนดกันไวลวงหนาในเมื่อลูกหนี้ผิดนัดไมชําระหนี้หรือไมชําระหนี้ใหถูกตองสมควรอัน
เปนเบี้ยปรับตาม ปพพ. มาตรา 379 เมื่อศาลเหน็วาสูงเกินสวนยอมมีอํานาจลดลงได 
 
 

3. ตัวอยางขอตกลงกรณีไมถือวาเปนเบี้ยปรับ 
ฎ 9675/2539 – เบี้ยปรับ คือ คาเสียหายจํานวนหนึ่งทีคู่สัญญากําหนดไว

ลวงหนาอันอาจจะมีหรือเกิดขึ้นเนื่องจากคูสัญญาฝายใดฝายหนึง่ผิดสัญญา เพื่อใหฝายที่ผิด
สัญญาชดใชใหแกอีกฝาย สัญญาจะซื้อขายมีขอตกลงวาหากโจทกผูจะซื้อผิดสัญญา โจทก
ยินยอมใหบรรดาเงนิที่ไดชําระราคาที่ดินไปแลวตกเปนของจําเลยผูจะขายทั้งสิน้ ดังนี ้เงนิจาํนวน 
30,000,000 บาท ที่จาํเลยรับไวจากโจทกตามสัญญาจะซื้อจะขายเปนเงนิที่โจทกและจําเลยตกลง
กันใหเปนสวนหนึง่ของการชาํระราคาที่ดินที่จะซื้อจะขายกัน จึงไมมีลักษณะเปนเบี้ยปรับ และเมื่อ
มีขอกําหนดไวในสัญญาดังกลาว และปรากฏวาโจทกผูจะซื้อเปนฝายผดิสัญญา จําเลยผูจะขาย
จึงมีสิทธิริบเงนิจํานวน 30,000,000 บาท ไดตามสัญญาจะซื้อจะขาย 

ฎ 6776/2541 – ขอตกลงในสัญญาจะซื้อขายมีลักษณะเปนเพียงขอสัญญา
กําหนดจาํนวนเงนิคาที่ดินที่เหลือที่โจทกจะตองชําระแกจําเลยเปนงวดๆ ตามกาํหนดเวลาที่ตกลง
กันไวลวงหนาเทานัน้ ไมแนวาเมื่อถึงกําหนดเวลาชําระเงินแตละงวด โจทกจะชําระเงินใหครบถวน
หรือมากนอยเพียงใด ดังนี้ แมมีขอสัญญาวาหากโจทกผิดสัญญาขอใดขอหนึ่ง ใหจาํเลยริบเงินคา
ที่ดินที่ชําระไวแลวทั้งหมด กห็ามีลักษณะเปนการ “กําหนดจํานวนเงนิคาเสียหาย” ไวลวงหนาอนั
จะถือเปนเบี้ยปรับได ศาลจึงไมมีอํานาจลดลงไดและจําเลยชอบจะริบเงินทั้งหมดตามสัญญาได 
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4. เบี้ยปรับอาจแบงเปน 2 ประเภท คือ 

4.1 ลูกหนี้ตกลงจะใชเงนิจํานวนหนึ่งเมื่อผิดสัญญา (มาตรา 379) 
4.2 ลูกหนี้ตกลงวาจะชาํระหนี้อยางอืน่ที่ไมใชตัวเงนิเมื่อผิดสัญญา (มาตรา 

382) 
มาตรา 382 บัญญัติวา “ถาสัญญาวาจะทําการชําระหนี้อยางอ่ืนใหเปนเบี้ย

ปรับ ไมใชใชเปนจํานวนเงินไซร ทานใหนําบทบัญญัติแหงมาตรา 379 ถึง 381 มาใช
บังคับ แตถาเจาหนี้เรียกเอาเบี้ยปรับแลว สิทธิเรียกรองคาสนิไหมทดแทนกเ็ปนอันขาด
ไป 

ตามมาตรา 382 “การตกลงกันใหทาํการชําระหนี้อยางอ่ืนเปนเบี้ยปรับ ไมใช
เปนจํานวนเงนิ ใหนาํมาตรา 379 ถงึ 381 มาบงัคับ....” ซึ่งศาลฎีกาแปลความ “การชําระหนี”้ 
รวมถึงการตกลงใหทรัพยสินของลูกหนี้ตกเปนของเจาหนี้เมื่อผิดสัญญาดวย 

 
เบี้ยปรับที่เปนการชําระหนี้อยางอืน่ตามมาตรา 382 นัน้ ตามปกติของการเลิก

จางสัญญาจางทาํของ (มาตรา 391 วรรคสาม) หากมีการงานที่ผูรับจางไดกระทําใหผูวาจางกอน
สัญญาเลิกกนัแลว ผูวาจางตองชดใชคืนแกผูรับจางดวยการใชเงนิตามคาของการงานที่ไดกระทาํ
ไป ส่ิงปลูกสรางถือเปนการงานที่ผูรับจางไดกระทําไป แตกรณีที่คูสัญญาไดตกลงกนัเปนอยางอื่น 
คือ ผูวาจางไมตองชดใชเงินตามคาของการงานที่ไดกระทําไปใหแกผูรับจาง ซึ่งทําใหไมตอง
กลับคืนสูฐานะเดิมและถือวาเปนขอตกลงเรื่องเบี้ยปรับ ซึ่งศาลอาจลดลงได เชน ใหผูวาจางชดใช
เงินแกผูรับจางบางสวน เปนตน 

 
ฎ 7221/ 2540 – สัญญาจางทาํระบบประปา .... ในสัญญาขอ 22 ระบุวา เมื่อ 

ผูวาจางบอกเลิกสัญญาแลว บรรดางานที่ผูรับจางไดทาํขึ้นและสิ่งของตางๆ ที่ไดนาํมาไว ณ 
สถานทีท่ํางานจางนัน้โดยเฉพาะเพื่องานจางดังกลาว ผูรับจางยอมใหตกเปนกรรมสิทธิ์ของ 
ผูวาจาง โดยผูรับจางจะเรยีกรองคาตอบแทนและคาเสียหายใดๆ ไมไดเลย ขอตกลงนี้มี
ลักษณะเปนการที่ผูรับจางใหสัญญาวาจะทําการชําระหนี้อยางอื่นอนัมิใชจํานวนเงนิใหเปนเบีย้
ปรับตาม ปพพ. มาตรา 382 

 
****ฎ 2983/2541 – โจทกทาํสัญญาจางจาํเลยที่ 1 กอสรางอาคารเปนเงนิ 

53,200,000 บาท จําเลยที ่1 สงมอบงาน 5 งวด รับเงนิไปแลว 14,151,200 บาท เมือ่ส้ินสุด
ระยะเวลาสราง จาํเลยที่ 1 ไมสามารถกอสรางใหแลวเสร็จตามสัญญา โจทกบอกเลกิสัญญาและ
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ริบหลักประกนัทีธ่นาคารไดสงเงนิตามสญัญาค้ําประกนัจํานวน 2,660,000 บาท แตหนงัสือ      
คํ้าประกันมิใชส่ิงซึ่งจะพงึริบเมื่อมีการเลกิสัญญาตาม ปพพ.มาตรา 378 (2) เงินจาํนวน 
2,660,000 บาท ที่ธนาคารสงมอบใหแกโจทกจงึมิใชมดัจํา แตเปนเงนิประกนัมีลักษณะเปนเบี้ย
ปรับ ซึ่งตาม ปพพ.มาตรา 380 วรรคสองกําหนดวา เจาหนี้จะเรียกเอาเบี้ยปรับอันจะพึงริบนั้นใน
ฐานเปนจาํนวนนอยที่สุดแหงคาเสียหายกไ็ด ฉะนั้นเมื่อโจทกริบเบี้ยปรับแลว ตองนําเบี้ยปรับที่ริบ
จํานวน 2,660,000 บาท ไปหักออกจากคาจางที่เพิ่มข้ึนจากการที่โจทกตองไปจางบคุคลภายนอก
ใหทาํการกอสรางจนแลวเสรจ็ในราคา 62,900,000 บาท ดังนัน้ จําเลยที่ 1 จึงตองรับผิดเพียง 
21,191,200 บาท 

การทีส่ัญญาจางระบวุา เมื่อผูวาจางบอกเลิกสัญญาแลว บรรดางานที ่
ผูรับจางไดทาํขึ้น ผูรับจางยอมใหตกเปนกรรมสิทธิ์ของผูวาจางโดยผูรับจางจะเรียก
คาตอบแทนและคาเสยีหายใดๆ ไมไดนั้น เปนการทีผู่รับจางใหสัญญาวาจะทาํการชําระหนี้
อยางอืน่ซึง่มิใชจํานวนเงนิใหเปนเบี้ยปรับตาม ปพพ.มาตรา 382 โจทกยอมมีสิทธิริบเบี้ยปรับนี้ได
ตามมาตรา 381 วรรคแรก เมื่อพิจารณาถงึทางไดเสียของโจทกผูวาจางกับผลงานและพฤติการณ
ของจําเลยที่ 1 ผูรับจางที่ปฏิบัติมาตามสญัญา เหน็ไดวาเบี้ยปรับดังกลาวเปนจํานวนพอสมควร
แลว โจทกยอมริบผลงานทีจ่ําเลยที่ 1 ทาํเปนกรรมสทิธิข์องโจทกได จาํเลยที่ 1 จึงไมมีสิทธเิรียก
คาตอบแทนหรือคาเสียหายใดๆ เกี่ยวกับคาผลงานที่ทาํไปแลวอีก 

 
5. เบี้ยปรับเปนสญัญาอุปกรณ – มาตรา 384 

 
6. เบี้ยปรับเพื่อการไมชําระหนี้ – มาตรา 380 

มาตรา 380 บัญญัติวา “ถาลูกหนี้ไดสัญญาไววาจะใหเบี้ยปรับเมื่อตนไมชําระ
หนี ้เจาหนี้จะเรียกเอาเบีย้ปรับอันจะพงึริบนั้นแทนการชาํระหนี้ก็ได แตถาเจาหนี้แสดงตอลูกหนี้วา
จะเรียกเอาเบีย้ปรับฉะนัน้แลว ก็เปนอนัขาดสิทธิเรียกรองชําระหนี้อีกตอไป 

ถาเจาหนี้มีสิทธิเรียกรองคาสินไหมทดแทนเพื่อการไมชาํระหนี ้จะเรียกเอา       
เบี้ยปรับอันจะพึงริบนั้นในฐานเปนจํานวนนอยที่สุดแหงคาเสียหายก็ได การพิสูจนคาเสียหาย
ยิ่งกวานั้น ทานก็อนุญาตใหพิสูจนได” 

ขอสังเกต - ขอความในวรรคแรกตอนทาย เปนการกําหนดใหตองเลอืกเอาทางใด
ทางหนึ่งเทานัน้ ระหวางเรียกเบี้ยปรับกับเรียกใหชาํระหนี ้

 
ฎ 3448/2538 – ตามสัญญาจะซื้อจะขายเอกสารหมาย จ.2 ขอ 3 มีขอความวา 

“ถาผูจะขายผดิสัญญา ผูจะขายยอมใหผูจะซื้อฟองบังคับใหเปนไปตามสัญญาและยอมใช
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คาเสียหายใหแกผูจะซื้อจํานวน 30,000 บาท” เมื่อคดฟีงไดวาจําเลยทัง้สองผูจะขายเปนผูผิด
สัญญา แมศาลอุทธรณพพิากษาใหจําเลยทั้งสองจดทะเบียนโอนขายที่ดินพิพาทและกําหนดให
จําเลยทั้งสองใชคาฤชาธรรมเนียมแทนโจทกทั้งสอง โจทกทั้งสองยอมมีสิทธิไดรับเบี้ยปรับตามทีไ่ด
กําหนดไวในสญัญา 

แมคําฟองและคําขอทายฟองของโจทกทัง้สองมิไดขอชาํระราคาที่ดินใหจําเลย 
ทั้งสอง แตการซื้อขายที่ดินเปนสัญญาตางตอบแทน ตางฝายก็มหีนาที่ชําระหนี้ตอกัน เมื่อศาล
อุทธรณบังคับใหจําเลยทัง้สองจดทะเบียนโอนกรรมสิทธิท์ี่ดินพิพาทแกโจทกทั้งสอง โจทกทั้งสองก็
มีหนาที่ตองชาํระราคาคาทีดิ่นพพิาทใหจาํเลยทั้งสอง ทีศ่าลอุทธรณกาํหนดใหโจทกชําระราคาคา
ที่ดินพิพาทสวนที่เหลือแกจาํเลยทัง้สองนั้นชอบแลว ไมเปนการเกินคาํขอ 

 
ฎ 1514/2546 – แมเบี้ยปรับจะเปนคาเสียหายที่กาํหนดไวลวงหนา แตก็มิใชถือ

เปนการกําหนดคาเสียหายทีเ่ด็ดขาด เพราะหากเจาหนี้เห็นวาเบีย้ปรับที่กําหนดไวนอยเกินไปก็ยัง
มีสิทธิเรียกรองเปนคาสินไหมทดแทนเพื่อการไมชําระหนี้ได ตาม ปพพ.มาตรา 380 ขณะเดียวกัน
ถาเปนกรณีเรียกคาเสยีหายเปนเบี้ยปรับ ปพพ.มาตรา 383 ก็ใหอํานาจศาลที่จะลดลงเปนจาํนวน
พอสมควรไดโดยพิเคราะหถงึทางไดเสียของเจาหนีทุ้กอยางอนัชอบดวยกฎหมาย ซึง่ขอเท็จจริง
ทางหนึ่งยอมไดจากการนําสบืของคูความ เมื่อโจทกนาํสบืเพียงวาการผิดสัญญาของจําเลยที่ไมสง
มอบลิฟททาํใหระยะเวลาและแผนงานของโจทกทีก่ําหนดไวเสียหาย โดยไมมีรายละเอียดอื่นใด 
จึงหามีความชดัแจงพอกับความเสยีหายทีแ่ทจริงที่จะทาํใหโจทกมีสิทธไิดรับเบี้ยปรับเต็มตาม
จํานวนที่ตกลงไวในสัญญาไม แมจําเลยจะมิไดใหการและนําสืบหักลาง แตศาลก็มอํีานาจใช
ดุลพินิจกาํหนดใหเปนจาํนวนพอสมควรได 

 
ฎ 333/2546 – สัญญาที่โจทกจางจาํเลยตรวจซอมเครื่องกําเนิดไฟฟาระบุวา 

“ในขณะทาํสญัญา ผูรับจาง (จําเลย) ไดนําหลักประกนัเปนหนังสือคํ้าประกันความรับผิดตาม
สัญญาของธนาคาร ท. ภายในวงเงินรอยละหาของเงนิคาจางตามสญัญาเปนเงิน 44,504 บาท 
มอบใหแกผูวาจาง (โจทก) เพื่อเปนหลักประกันการปฏิบัติตามสัญญา” ดังนัน้ เงินตามสัญญา   
คํ้าประกันดงักลาวจงึมิใชเงินที่จําเลยมอบใหโจทกทันทีขณะทําสัญญา แตเปนเพียงหลักประกนั
เบื้องตนเพื่อทีจ่ะใหโจทกเชือ่ไดวาจําเลยจะปฏิบัติตามสัญญา และหากจําเลยผิดสญัญาโจทกจะ
ไดรับชดใชคาเสียหายอยางนอยก็คือเงินทีเ่ปนหลกัประกนันัน่เอง เงินตามหนงัสือคํ้าประกัน
ดังกลาวจึงมิใชเงินที่โจทกริบไดทันทเีมื่อจาํเลยผิดสัญญา แตถือเปนสวนหนึง่ของคาเสียหายฐาน
ผิดสัญญาที่โจทกมีสิทธิเรียกคาเสียหายอืน่อีก กรณีตองนําเงินที่ธนาคาร ท. สงมาไปหักกับ
คาเสียหายนัน้กอนในฐานเปนจํานวนนอยที่สุดแหงคาเสยีหายตาม ปพพ.มาตรา 380 วรรคสอง 
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ฎ 2983/2541 และ ฎ 2299/2533  
 

7. เบี้ยปรับเพื่อการไมชําระหนี้ใหถูกตองสมควร - มาตรา 381 
มาตรา 381 บัญญัติวา “ถาลูกหนี้ไดสัญญาไววาจะใหเบี้ยปรับเมื่อตนไม     

ชําระหนีใ้หถกูตองสมควร เชนวาไมชาํระหนี้ตรงตามเวลาที่กําหนดไวเปนตน นอกจากเรียกให
ชําระหนี้ เจาหนี้จะเรียกเอาเบี้ยปรับอันจะพึงริบนั้นอีกดวยก็ได 

ถาเจาหนี้มีสิทธิเรียกรองคาสินไหมทดแทนในมูลชาํระหนี้ไมถูกตองสมควร ทาน
ใหบังคับตามบทบัญญัติแหงมาตรา 380 วรรคสอง 

ถาเจาหนี้ยอมรับชําระหนี้แลว จะเรียกเอาเบี้ยปรับไดตอเมื่อไดบอกสงวนสิทธิไว
เชนนั้นในเวลารับชําระหนี”้ 

 
 ตามมาตรา 381 วรรคทาย เบี้ยปรับเพื่อการไมชําระหนีใ้หถูกตองสมควร

นั้น “ถาเจาหนีย้อมรับชําระหนี้ จะเรียกเอาเบี้ยปรับไดตอเมื่อไดบอกสงวนสิทธิเชนนัน้ไวในเวลารับ
ชําระหนี”้ --- ซึ่ง “การยอมรับชําระหนี”้ หมายถึง การที่เจาหนี้ยอมรับชําระหนีท้ี่ลูกหนี้ชําระ
หนี้โดยสิน้เชงิ 

 การยอมรับชาํระหนี้โดยไมสงวนสิทธิปรับที่จะทําใหหมดสิทธิปรับนัน้ 
จะตองเปนการยอมรับชําระหนี้โดยเจาหนีท้ราบวามีการทําผิดสัญญาแลว – ฎ 2571/2541 

 ความแตกตางระหวางมาตรา 380 กับมาตรา 381 คือ มาตรา 380 
เปนขอตกลงวาหากมกีารผิดสัญญาและไมมีการชําระหนีเ้ลย ลูกหนี้จะชดใชคาเสียหายเปน
จํานวนเทาใด สวนมาตรา 381 เปนการตกลงกนัเพียงวา หากมีการชาํระหนี้ไมตรงตามเวลาที่ตก
ลงกนั หรือมีการชําระหนี้เพยีงบางสวน ไมใชผิดสัญญาไมชําระหนี้เลย จะมกีารชดใชคาเสียหาย
เปนจํานวนเทาใด ซึ่งคาเสียหายที่ตกลงไวตามมาตรา 380 ปกติจะมากกวา เพราะเทากบัเปนการ
ประมาณคาเสียหายที่ตองชดใชคาเสียหายเมื่อไมมกีารชําระหนี้ตามสัญญาเลย (ฎ 1642/2538, ฎ 
2571/2529 และ ฎ 2216/2515 (ปชญ)) 
 

8. ผลของเบี้ยปรับที่กาํหนดเปนการชาํระหนีอ้ยางอืน่ – มาตรา 382 
มาตรา 382 – “ถาสัญญาวาจะทาํการชาํระหนี้อยางอืน่ใหเปนเบีย้ปรับ ไมใชใช

เปนจํานวนเงนิไซร ทานใหนําบทบัญญัติแหงมาตรา 379 ถึง 381 มาใชบังคับ แตถาเจาหนี้เรียก
เอาเบี้ยปรับแลว สิทธิเรียกรองคาสินไหมทดแทนก็เปนอันขาดไป” 

8.1 นํามาตรา 379 ถึง 381 มาบังคับโดยอนโุลม 
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8.2 ถามีการเรียกเบี้ยปรับแลว จะเรียกคาเสยีหายอกีไมได ไมวาจะเปนเบีย้
ปรับเพื่อการไมชําระหนี ้หรือเบี้ยปรับเพื่อการชําระหนี้ไมถูกตองสมควร 

8.3 ถาเบี้ยปรับที่ริบสูงเกนิสวน ศาลมีอํานาจลดลงไดเชนเดียวกนั (มาตรา 
383) 
 

9. สิทธทิี่เจาหนี้จะริบเบี้ยปรับเกิดขึ้นตอเมื่อ การไมชาํระหนี้ หรือชําระหนี้ไมถูกตอง
สมควรนัน้ โทษลูกหนี้ไดหรือเปนเพราะความผิดของลกูหนี ้

ฎ 545/ 2532 
ฎ 6369/2540 
 

10. เบี้ยปรับที่สูงเกินสวนศาลมอํีานาจลดลงเปนจํานวนพอสมควรได – มาตรา 383 
 ความตอนทายของมาตรา 383 วรรคแรก “เมื่อไดใชเบี้ยปรับแลว”

หมายถงึ ลูกหนี้ไดใชเบี้ยปรับไปโดยสมัครใจ ไมใชเพราะถูกอีกฝายหกัเงนิไปแมจะเปนไปตาม
สัญญา แตลูกหนี้ไมสมัครใจชําระก็ไมถือวาเปนการที่ลูกหนี้ไดใชเบี้ยปรับตามมาตรา 383 วรรค
แรกที่ทาํใหสิทธิขอลดเบี้ยปรับระงับไป 

 เบี้ยปรับที่ริบไปแลวตามสัญญา หากตอมาภายหลังศาลเห็นวาสงูเกนิ
สวนและผูริบตองคืนเงนิบางสวน ผูริบไมตองใชดอกเบีย้ เพราะการริบเบี้ยปรับเกิดจากสทิธิตาม
สัญญา 
 

ฎ 66/42 – เงนิคาปรับในกรณีที่จําเลยสงมอบงานลาชาเปนเบี้ยปรับอยางหนึ่ง 
เพราะถือเปนคาเสียหายที่กาํหนดไวลวงหนาเมื่อไมชําระหนี้ใหถกูตองสมควร ศาลมีอํานาจใช
ดุลพินิจกาํหนดใหเหมาะสมไดตาม ปพพ.มาตรา 383 วรรคหนึ่ง 

สัญญาจางกอสรางระบุวา เงินตามสัญญาค้ําประกนัของธนาคารที่โจทกรับชําระ
ไวฝากธนาคารนั้น เปนหลักประกันในการปฏิบัติงานรับจางของจาํเลย จึงไมใชเงนิมัดจําทีโ่จทกจะ
ริบไดเมื่อจําเลยทัง้สองผิดสญัญา แตถือวาเปนสวนหนึ่งคาเสียหายฐานผิดสัญญา จาํเลยจงึมีสิทธิ
นําเงินจํานวนนี้ไปหักกับยอดเงินคาเสียหายซึง่เปนคาปรับที่ศาลไดกําหนดใหโจทกตาม ปพพ. 
มาตรา 380 วรรคสอง 

โจทกประกวดราคาคากอสรางในงานสวนที่ตองสรางตอจากจาํเลย โจทกยอมมี
สิทธิเรียกรองใหจําเลยรับผิดชดใชคาจางกอสรางเพิม่ข้ึน เพราะการจางบุคคลอื่นกอสรางอาคาร
ตอจากจําเลยไดตามสัญญา ไมถือเปนการเอาเปรียบจาํเลย 
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โจทกฟองเรียกคาเสียหายในกรณีผิดสัญญาจางทาํของ ขอเรียกคาปรับรายวัน
และคาจาบงทีเ่พิ่มข้ึนจากการที่โจทกจางบคุคลอื่นทําการกอสรางตอจากจําเลย สิทธิเรียกรองนี้ไม
มีกฎหมายกาํหนดอายุความไวโดยเฉพาะ จึงมีอายุความสิบปตาม ปพพ. มาตรา 193/30 
 
  **ฎ 5268/2539 (มาตรา 382, 383) – โจทกวาจางจาํเลยที่ 1 วางทอประปา
ขยายเขตจําหนายน้าํ โดยสญัญาขอ 21 มีใจความสรุปไดวา หากโจทกใชสิทธิบอกเลิกสัญญา 
บรรดางานที่จาํเลยที่ 1 ไดทําขึ้นกอนแลว ใหตกเปนกรรมสิทธิ์ของโจทกโดยโจทกไมตองชําระ
คาตอบแทนและจําเลยที่ 1 ยอมใหโจทกระงับการจายเงนิคาจางที่คางเพื่อเปนประกนัการชาํระหนี ้
ทั้งโจทกมีสิทธวิาจางบุคคลภายนอกทาํงานที่คางตอไปได หากคาจางผูรับจางรายใหมสูงกวา
คาจางเดิม จาํเลยที ่1 ยอมใหนาํคาจางเดมิที่ยงัคางจายซึ่งเปนหลักประกันการชําระหนี้ไปหักออก
จากคาจางรายใหม ถายังไมพอชําระคาจางรายใหมที่สูงกวา จาํเลยที ่1 ตองรับผิดชดใชสวนทีย่ัง
ขาดจนครบถวน ขอตกลงนีจ้ึงมีลักษณะใหถือเอาบรรดาผลงานที่จําเลยที่ 1 ไดทําขึน้กอนนัน้อัน
เปนการชําระหนี้อยางอื่นที่ไมใชเปนจาํนวนเงนิเปนเบี้ยปรับตาม ปพพ. มาตรา 382 หากจําเลยที่ 
1 ผิดสัญญาไมวางทอใหถกูตองสมควร โจทกยอมมีสิทธริิบเบี้ยปรับนี้ไดตามมาตรา 381 วรรคแรก 
ถาเบี้ยปรับที่ริบนั้นสงูเกนิสวน ศาลจะลดลงเปนจาํนวนพอสมควรก็ไดตามมาตรา 383 วรรคแรก 
ดังนัน้ถาใหโจทกริบเอาบรรดางานที่จําเลยที่ 1 ไดทําขึน้ทั้งหมด โดยโจทกไมตองชาํระคาตอบแทน
และไมยอมลดจากคาเสยีหายทีโ่จทกเรียกไดก็จะเปนการเรียกเบี้ยปรับสูงเกนิสวน ยอมสมควรให
ลดเบี้ยปรับลงเทากับคางานที่จําเลยที ่1 ทาํงานใหแกโจทกไปแลวกอนบอกเลิกสัญญา 
  ฎ 302/2546, ฎ 162/2546, ฎ 5753/2545, ฎ 1514/2546 และ ฎ 5217-
5218/2539   
 

 ขอแตกตางระหวางการลดเบี้ยปรับกบัมัดจํา 
1. เบี้ยปรับ ศาลมีอํานาจลดลงเปนจาํนวนพอสมควร ไมจําตองเทาความเสียหายที่

แทจริง โดยตองคํานงึถงึทางไดเสียของเจาหนี้ทกุอยาง รวมถึงทางเกยีรติยศ ชื่อเสยีง และความ
ผิดหวังทางใจ สามารถนาํมาพิจารณาลดเบี้ยปรับได (ฎ 3001/2527) สวนมัดจาํ ศาลมีอํานาจ
ลดลงเทาความเสียหายที่แทจริงได ตาม พรบ.ขอสัญญาไมเปนธรรมฯ มาตรา 7 

2. เบี้ยปรับ หากลูกหนี้ใชไปแลวจะมาขอลดไมได แตบทบัญญัติเร่ืองมัดจํา ตาม 
พรบ. ขอสัญญาไมเปนธรรมฯ ไมไดบัญญัติไว แตถาเกิดการผิดสัญญาและคูสัญญาตกลงกนัให
มัดจําเปนการชดใชคาเสียหายซึง่เปนสัญญาประนีประนอมยอมความกัน ลูกหนีก้น็าจะมาขอลด
มัดจําที่ตกลงใหเปนการชดใชคาเสียหายไปแลวอีกตาม พรบ.ขอสัญญาไมเปนธรรมฯ ไมได  
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การเลิกสัญญา (มาตรา 386 – 390) 

 
1. สิทธิในการบอกเลิกสัญญา ตามมาตรา 386 

มาตรา 386 – “ถาคูสัญญาฝายหนึ่งมีสิทธิเลิกสัญญาโดยขอสัญญาหรือโดย
บทบัญญัติแหงกฎหมาย การเลิกสัญญาเชนนัน้ยอมทําดวยการแสดงเจตนาแกอีกฝายหนึง่ 

การแสดงเจตนาดังกลาวมาในวรรคกอนนัน้ ทานวาหาอาจจะถอนไดไม”  
ดังนัน้ สิทธิในการเลิกสัญญา อาจเกิดขึ้นไดจากเหตุ 2 ประการ คือ 
1.1 โดยขอสัญญา หรือโดยตกลงกนัวาเมื่อมีเหตุการณใดในอนาคตเกิดขึ้นจะทําให

ฝายใดมีสิทธิเลิกสัญญาได ----- คูสัญญาสามารถตกลงกันอยางไรก็ไดที่จะใหฝายใดมีสิทธิเลิก
สัญญา ไมวาเหตุที่ตกลงใหสิทธนิั้นจะเปนเรื่องที่ไมใชสวนสาํคัญของสัญญาก็ตาม กรณีนี้ตางกับ
การตกลงวาหากมีเหตุการณใดเกิดขึ้นใหถือวาสัญญาระงับไป ซึง่เปนกรณีที่สัญญานั้นระงับไป
ตามเงื่อนไขทีต่กลงไว ไมใชระงับไปเพราะการเลิกสัญญา แมวาผลของการนี้จะใชมาตรา 391 มา
บังคับเหมือนกันก็ตาม 
 

1.2 โดยบทบัญญติัของกฎหมาย เชน โดยบทบัญญัติทั่วไปตาม ปพพ.มาตรา 387, 
388, 389 หรือโดยบทบัญญัติในเอกเทศสัญญา เชน เร่ืองเชาซื้อ มาตรา 573, จางแรงงาน มาตรา 
582 เปนตน 

 
2. หลักทั่วไปกรณีที่คูสัญญาฝายหนึง่ผิดสัญญา 

กรณีมีการผิดสัญญาและมกีารทวงถามใหอีกฝายชําระหนี้แลวแตไมเปนผล หลัก
ทั่วไปคือ ฝายที่ไมผิดสัญญามีสิทธิเลือกกระทําการอยางใดอยางหนึ่ง คือ 

2.1 ฟองบงัคับใหชําระหนี้ตามสัญญาและเรียกคาเสยีหาย (มาตรา 213) หรือ 
2.2 บอกเลิกสัญญา และเรียกคาเสียหาย (มาตรา 391) – กรณีที่มีการบอกเลิก

สัญญาแลว จะฟองใหชําระหนี้ตามสัญญาอีกไมได (คือตองเลือกทางใดทาง
หนึง่) 

 
3. การเลิกสัญญาเปนนิติกรรมที่ไมมีแบบ – มาตรา 386 

หลักทั่วไปคือ การเลิกสัญญาทุกประเภทสามารถแสดงเจตนาดวยวาจาหรือการ
กระทาํที่แสดงใหเหน็เจตนาดังกลาวได และมีผลตามกฎหมาย 

 ตัวอยางการเลิกสัญญาโดยปริยาย 



 39

ฎ 4765/2549 *** 
ฎ 4645/2540 – จําเลยยนิยอมใหโจทกใชทางพพิาทได แตเมื่อไมมี

ขอกําหนดเวลากันไว โจทกจงึใชทางไดตราบเทาที่จาํเลยยินยอม หากจาํเลยไมยนิยอม โจทกก็ไม
มีสิทธิใชทาง เพราะสทิธิของโจทกเกิดจากความยนิยอมของจําเลย แมการที่จาํเลยอนุญาตให
โจทกสรางทางไดทําสัญญากันไวเปนหนงัสือ แตในกรณีบอกเลิกสัญญาเชนนี้ ไมมกีฎหมายบังคบั
ไววาจะตองบอกเลิกสัญญาเปนหนงัสือ จาํเลยจะบอกเลิกสัญญาเปนหนังสือหรือไมก็ได ดังนัน้ 
การที่จาํเลยนาํลวดหนามขงึกัน้ทางพิพาทไวจึงเปนการบอกเลิกสัญญาโดยปริยายแลว 

 
 การฟองคดีแพง ถือเปนการบอกเลิกสัญญาโดยปริยายแลว 

ฎ 10156/2539 
 

4. การแสดงเจตนาเลกิสัญญาจะถอนไมได – มาตรา 386 วรรคสอง หมายถงึ การ
แสดงเจตนาบอกเลิกสัญญา เมื่อมีผลตามกฎหมายแลวจะถอนไมได 

ฎ 8367/2547**, ฎ 1900/2542 และ ฎ 6705/2541** 
 

 การ “มีผล” หรือไม ข้ึนอยูกบัวาเปนการแสดงเจตนาตอบุคคลผูอยู
เฉพาะหนาหรอืมิไดอยูเฉพาะหนา (ดูมาตรา 168, 169) 

 เมื่อการบอกเลิกสัญญามีผลแลว ผูบอกเลิกจะถอนไมได เพราะเมื่อมผีล
ตามกฎหมายซึ่งทาํใหคูกรณีตองกลับคืนสูฐานะเดิมตามมาตรา 391 หรือทําใหนิติสัมพันธตาม
สัญญานัน้ยุติลง ไมมนีิติสัมพันธตอกันแลวแตกรณี ผลตามกฎหมายก็ควรเปนเชนนั้น หากใหสิทธิ
บอกถอนไดฐานะทางกฎหมายของคูกรณียอมไมแนนอน 
 

5. สิทธิเลิกสัญญาโดยอาศัยขอตกลง 
 ขอตกลงใหคูสัญญามีสิทธเิลกิสัญญาไดหากมีเหตกุารณตามที่ระบุไวใน

สัญญานัน้ – หลักความศักดิ์สิทธิ์ของการแสดงเจตนา 
 ขอตกลงใหสิทธิคูสัญญาเลกิสัญญาสามารถทาํไดแมวาเหตทุี่ใหสิทธิ

บอกเลิกสัญญาที่ระบุไวนัน้จะเปนเหตุเล็กนอยเพียงใดก็ตาม 
 การใชสิทธบิอกเลิกสัญญาตามขอตกลง หมายถงึ คูกรณีตกลงกนัไวหาก

มีเหตุการณทีร่ะบุไวเกิดขึ้น ฝายใดมีสิทธิเลิกสัญญา เปนการตกลงกนักอนที่จะมีเหตุการณนั้นๆ 
เกิดขึ้น แตหากมีเหตกุารณผิดสัญญาเกิดขึ้นแลว ฝายมสิีทธิเลิกสัญญาไมใชสิทธนิัน้ แตคูสัญญา
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ตกลงเลิกสัญญากัน ก็ไมใชเปนกรณีเลิกสญัญาโดยใชสิทธิตามขอตกลง แตเปนการตกลงยกเลิก
สัญญากันเอง ซึ่งเปนคนละกรณี 
 

6. การเลิกสัญญาเปนสทิธ ิ
 เมื่อเปน “สิทธ”ิ – ฝายมีสิทธจิะใชสิทธหิรือไมก็ได แตดูมาตรา 393 (หาก

ฝายทีม่ีสิทธิเลกิสัญญาไมใชสิทธิ และไมมกีารกําหนดระยะเวลาใชสิทธิ ฝายที่ผิดสญัญาอาจบอก
กลาวใหฝายทีม่ีสิทธิใชสิทธิในระยะเวลาพอสมควรก็ได หากไมใชภายในกําหนดเวลานัน้ สิทธิเลกิ
สัญญาก็จะระงับไป และสัญญาก็ยงัมีผลผูกพนัอยู) 

 
**ฎ 53/2546 – สัญญาเชาอาคารที่โจทกทาํกับจาํเลยมกีาํหนดระยะเวลาเชา 10 ป โดย

มิไดจดทะเบียนการเชา สัญญาดังกลาวจงึบังคับไดเพยีง 3 ป ตาม ปพพ.มาตรา 538 และตองถอื
วาการเชาใน 3 ปแรกเปนการเชาที่มีกาํหนดระยะเวลา การที่โจทกบอกเลิกสัญญาเชาหลงัจากเชา
ไปแลว 1 ปเศษ ถือวาโจทกประสงคบอกเลิกสัญญาทีม่กีําหนดระยะเวลา เมื่อสัญญาดังกลาไมมี
ขอความตอนใดใหสิทธิแกโจทกในอนัที่จะเลิกสัญญาได การที่โจทกบอกเลิกสัญญาเชากอน
กําหนดจงึไมตองดวย ปพพ. มาตรา 386 

 
ฎ 3767/2547 – ขอตกลงตามสัญญาเชาตกึแถวที่กําหนดวา ถาผูเชาประพฤติผิดสัญญา

ขอหนึ่งขอใดหรือกระทําผิดวตัถุประสงคขอหนึง่ขอใด ผูเชายอมใหผูใหเชาบอกเลิกสญัญาไดทันที 
ถือวาไมเปนการแตกตางกับบทบัญญัติของกฎหมายอนัเกี่ยวกับความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรม
อันดีของประชาชน ไมตกเปนโมฆะตาม ปพพ.มาตรา 151 เมื่อจําเลยผิดสัญญาไมชําระคาเชา
ใหแกโจทก โจทกจงึบอกเลกิสัญญาเชาไดทันทีโดยไมตองปฏิบัติตาม ปพพ.มาตรา 560 วรรคสอง 

ฎ 3345/2548 (เลิกสัญญากบัเชาทรพัย) – คูสัญญาฝายใดฝายหนึ่งตามสัญญาเชาทรัพย
จะใชสิทธิบอกเลิกสัญญาไดใน 2 กรณี คือ โดยกาํหนดแหงสัญญาประการหนึ่งกับโดยบทบัญญัติ
แหงกฎหมายอีกประการหนึง่ ตามปพพ. มาตรา 386 มิใชวาเมื่อสัญญาเชาไมมีขอกําหนดให
จําเลยมีสิทธิบอกเลิกสัญญาเชาแลว จําเลยจะไมมีสิทธบิอกเลิกสัญญาเสียเลย 

ปพพ. มาตรา 548 กาํหนดหนาที่และความรับผิดของผูใหเชาไววา ถาผูใหเชาสงมอบ
ทรัพยสินซึง่เชานัน้โดยสภาพไมเหมาะแกการที่จะใชเพือ่ประโยชนที่เชามา ผูเชาจะบอกเลิก
สัญญาเสียก็ได ดังนัน้ หากมีขอเท็จจริงตองดวยบทบัญญัติของกฎหมายดังกลาว จาํเลยยอมมี
สิทธิบอกเลกิสัญญาเชาตอโจทกได 

จําเลยทําสัญญาเชาที่จอดรถจากโจทกเพือ่ใหบริการแกลูกคาของจําเลย ตามสัญญาเชา
กําหนดวาโจทกผูใหเชาเปนผูทําบัตรจอดรถ 100 ใบ มอบใหจําเลยนาํไปใหลูกคา ซึ่งหากไมมีบัตร
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จอดรถลูกคาของจําเลยทีน่าํรถเขาไปจอดจะตองเสียคาบริการจอดรถตามปกต ิบัตรจอดรถยอม
เปนสิ่งสาํคัญและถือเปนหนาที่ของโจทกตองทําบัตรจอดรถมอบใหแกจําเลย เมื่อบัตรจอดรถ
หายไป 83 ใบ และโจทกไดทําบัตรจอดรถใหมใหแกจาํเลยแลว แมโจทกจะอางวาการทําบัตรจอด
รถใหมนัน้ จําเลยจะตองเปนผูออกคาใชจายและใหจําเลยชําระเงินคาทําบัตรจอดรถใหแกโจทกก็
เปนเรื่องที่จะตองไปวากลาวอีกเรื่องหนึง่ จําเลยไมมีสิทธิบอกเลิกสัญญาเพราะเหตดัุงกลาว เมื่อ
จําเลยไมมีสิทธิบอกเลิกสัญญาตอโจทกและโจทกมิไดบอกเลิกสัญญาเชาตอจําเลย สัญญาเชาจงึ
ยังคงมีผลบังคับ แตจําเลยไมชําระคาเชาจําเลยจงึตกเปนผูผิดนัด การที่จําเลยไมไดใหลูกหคาของ
จําเลยนํารถมาจอดในอาคารของโจทก ไมเปนเหตุใหจําเลยไมตองชําระคาเชา จําตองผูกพนัชาํระ
คาเชาจนกวาจะครบสัญญาเชา 

 
สิทธิเลิกสัญญาโดยบทบญัญัติของกฎหมายมาตรา 387 และ 388 (บททั่วไป

ของสิทธิเลกิสญัญาของคูสัญญาตามกฎหมาย ในกรณมีีมีขอสัญญา หรือไมเขาบทบัญญัติใน
เอกเทศสัญญาหรือบทบัญญัติในกฎหมายอื่นที่ใหสิทธิเลิกสัญญาเปนประการอื่น) 

 
มาตรา 387 – “ถาคูสัญญาฝายหนึ่งไมชาํระหนี้ อีกฝายหนึ่งจะกําหนดระยะเวลา

พอสมควร แลวบอกกลาวใหฝายนัน้ชาํระหนี้ภายในระยะเวลานั้นก็ได ถาและฝายนัน้ไมชําระหนี้
ภายในระยะเวลาที่กําหนดใหไซร อีกฝายหนึง่จะเลกิสญัญาเสียก็ได” 

มาตรา 388 – “ถาวัตถูที่ประสงคแหงสญัญานัน้ วาโดยสภาพหรือโดยเจตนาที่
คูสัญญาไดแสดงไว จะเปนผลสําเร็จไดก็แตดวยการชําระหนี ้ณ เวลามีกําหนดก็ดี หรือภายใน
ระยะเวลาอันใดอันหนึ่งซึง่กาํหนดไวก็ดี และกําหนดเวลาหรือระยะเวลานัน้ไดลวงพนไปโดยฝาย
ใดฝายหนึ่งมิไดชําระหนี้ไซร ทานวาอีกฝายหนึ่งจะเลิกสญัญานัน้เสียกไ็ด มิพักตองบอกกลาวดังวา
ไวในมาตรากอนนัน้เลย” 

 
 เมื่อมีการตกลงทาํสัญญากนัแลว ฝายใดฝายหนึง่จะเลกิสัญญาโดยพลการ

ไมได ตองมีสิทธิตามกฎหมายหรือตามสญัญาจึงจะเลกิสัญญาได 
 “การไมชําระหนี”้ ตามมาตรา 387, 388 ปกติคือหนี้ซึง่เปนสาระสาํคัญของ

สัญญา มิใชหมายความวาหนีห้รือส่ิงที่ตองปฏิบัติตามสัญญาทุกขอ หากไมปฏิบัติเปนเหตุใหอีก
ฝายมีสิทธิเลกิสัญญาไดทุกกรณี 
 ฎ 3107/2538 – จําเลยรับสรางบานใหโจทก ปรากฏวาบานสรางเสรจ็มี
สวนสงูนอยกวาที่กําหนดไวในแบบแปลนประมาณ 17-18 เซนติเมตร ซึ่งไมกระทบถึงความมัง่คง
ของบานและไมทําใหบานเปนอันไรประโยชนแกโจทก แตโจทกบอกเลกิสัญญาเพราะเหตนุี ้
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 ศาลฎีกาวนิิจฉัยวา การผิดสัญญาของจําเลยไมใชเปนการผิดสัญญาในขอ
สําคัญถึงขนาดที่โจทกจะบอกเลิกสัญญาได หากโจทกเสียหายอยางไรก็มีสิทธิเรียกรองเอา
คาเสียหายได แตโจทกจะอาศัยเหตุดังกลาวมาบอกเลิกสญัญาแกจําเลยไมได 
 

 หนีท้ี่ตองชาํระตามสัญญาซึง่หากไมชาํระอีกฝายเลกิสญัญาได 
 **ฎ 4793/2539 – ผูจะซื้อตกลงซื้อที่ดินแปลงหนึ่งจากผูจะขาย โดยวางมัด
จําไว และผูจะขายตกลงจดัหาทางภาระจํายอมแกที่แปลงนัน้เพื่ออกสูถนนใหญภายใน
วันที่กาํหนด ซึ่งเปนวนักอนวันโอนสิทธิ แตผูจะขายไมสามารถจัดการใหไดตามขอตกลงนั้น ผูจะ
ซื้อจึงบอกเลกิสัญญาจะซื้อขายดังกลาว แลวผูจะซื้อฟองเรียกเงินมัดจําคืนจากผูจะขาย ดังนี ้เมือ่
ไมมีพฤติการณใหเหน็วาระยะเวลาในการจัดหาทางภาระจํายอมใหไดในกําหนดนัน้เปน
สาระสําคัญแกผลสําเร็จหรือประโยชนที่ผูจะซื้อจะพงึไดรับตามสัญญาซึ่งหากลาชาไปแลวยอม
เปนไรประโยชนแกผูจะซื้อ กรณีตองบังคับตาม มาตรา 387 คือ ผูจะซื้อตองบอกกลาวใหผูจะขาย
จัดหาทางภาระจํายอมใหได โดยกาํหนดระยะเวลาพอสมควรกอน ถาผูจะขายไมสามารถ
ดําเนนิการใหไดตามกําหนด ผูจะซื้อจึงจะเลิกสัญญาได เมื่อผูจะซื้อเลิกสัญญาโดยมิไดปฏิบัติตาม
บทกฎหมายดงักลาว การบอกเลิกสัญญาจึงไมชอบ สัญญาจะซื้อขายที่ดินจงึมีผลผูกพนัอยู ผูจะ
ซื้อเรียกมัดจําคืนไมได 
 

 การไมชําระหนี้ภายในกาํหนดเวลาตามมาตรา 387 – ปกติ
กําหนดเวลาชําระหนีใ้นสญัญาจะไมใชสาระสําคัญ ในกรณทีี่กําหนดเวลาชําระหนี้ไมใชเปน
สาระสําคัญของสัญญา หากฝายหนึง่ไมชาํระหนี้ คูสัญญาอีกฝายหากจะเลิกสัญญาจะตองบอก
กลาวใหฝายนัน้ชําระหนี้ภายในกาํหนดเวลาพอสมควรเสียกอน หากฝายนัน้ไมชาํระหนี้ตาม
กําหนดเวลานัน้ อีกฝายจงึจะมีสิทธบิอกเลกิสัญญา ถาบอกเลิกสัญญาไปทันทีโดยไมใหโอกาสอกี
ฝายหนึง่ กถ็ือวาการบอกเลกิสัญญานัน้ไมชอบดวยกฎหมาย ไมมีผลทําใหสัญญาเลิกกันได 
 

 ในสัญญาตางตอบแทน หากปรากฏวามีการกําหนดใหอีกฝายชาํระ
หนี้ แตไมไดขอชําระหนี้ตอบแทนดวย ตามมาตรา 210 ประกอบมาตรา 369 ก็ไมถือวา
เปนการกําหนดเวลาใหชาํระหนี้ที่ถกูตองตามมาตรา 387 นี ้แมอีกฝายไมชาํระหนี้ในกาํหนด 
ก็ไมมีสิทธเิลิกสัญญา 

 สิทธิเลิกสัญญาตามขอสญัญาอาจระงับไปเพราะการกระทําทีเ่กิดขึ้น
ภายหลังของคูสัญญา และเมื่อระงับไปแลว ตองใชสิทธิเลกิสญัญาตามทีก่ฎหมายบัญญัติ 
คือ มาตรา 387 จะใชสิทธิตามขอสัญญานั้นไมไดหากจะเลิกสัญญา 
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 กรณีผอนชาํระหนี้ แมมขีอตกลงใหสญัญาระงับไปทันทีหากไมชําระ
หนี้หรือผิดสญัญาขอใดขอหนึ่งก็ตาม หากปรากฏวาเมื่อมีการไมชําระหนีห้รอืผิดสัญญา
ขอนั้น พฤติการณกลับมกีารยอมรบัชาํระหนี้และไมมีการยืนยนัใหเปนไปตามสิทธินั้น 
สัญญาก็ไมระงับไปตามขอตกลง ตอมาถามีการผิดสญัญาอีก จะเลิกสัญญาได ก็ตองกลับไปใช
บททัว่ไปคือมาตรา 387 --- ฎ 3941/2540 (ชําระคาเชาซื้อไมตรงตามกําหนดวนัที่กาํหนดใน
สัญญา และหลายงวดชําระครั้งหนึง่ และโจทกยอมรับคาเชาซื้อไว ถือวาคูสัญญามิไดมีเจตนาจะ
ถือเอากาํหนดเวลาเปนสาระสําคัญ ตอมาจําเลยไมชาํระคาเชาซื้อตามวันที่กาํหนดไวในสัญญา 
สัญญาไมระงบัส้ินสุดลงทันที หากโจทกจะเลิกสัญญา ตองกําหนดเวลาพอสมควรบอกกลาวให
จําเลยชาํระคาเชาซื้อที่คางอยูกอน จึงจะบอกเลิกสัญญาได ตามมาตรา 387) 
 
 ***ฎ 750/2544 – ตามสัญญาจะซื้อขายที่ดินขอ 5 ระบุวา “ทั้งสองไดทํา
หนงัสือสัญญากันเรียบรอยแลว มีกาํหนดเวลาป 2537 พรอมดอกเบีย้ไมม”ี จึงเหน็ไดวา มิได
กําหนดวนัและเดือนทีจ่ะไปโอนที่ดินพพิาทไวในสัญญา เมื่อปรากฏวาโจทกจําเลยตางไดทวงถาม
ใหอีกฝายหนึ่งไปทําการโอนและรับเงินที่ดินพพิาทหลายครั้ง จึงยังถือไมไดวาโจทกและจําเลยตาง
สมัครใจเลิกสัญญาโดยปริยาย แตยงัคงตดิใจที่จะปฏิบัติตามสัญญาตอกันตอไปโดยมิไดมีเจตนา
ถือเอากาํหนดเวลาตามสัญญาเปนสาระสําคัญ การที่โจทกให ม. ไปบอกจําเลยใหไปรับโอนที่ดิน
ในวนัรุงขึ้น ถอืไมไดวาโจทกไดกําหนดระยะเวลาพอสมควร แลวบอกกลาวใหจําเลยชําระเงินคา 
ที่ดินพิพาทที่เหลือตาม ปพพ. มาตรา 387 โจทกจึงยังไมมีสิทธิบอกเลิกสัญญา สวนจําเลยได
กําหนดใหโจทกโอนที่ดินพิพาทภายใน 30 วัน นับแตวนัไดรับหนังสือบอกกลาว ถือเปนกาํหนด
ระยะเวลาพอสมควรแลว เมื่อโจทกไดรับหนงัสือบอกกลาวแตโจทกไมปฏิบัติตามสัญญา โจทกจงึ
เปนฝายผิดสัญญา 
 

 แตหากการทีฝ่ายเจาหนี้ตกลงเลื่อนเวลาชาํระหนี้ใหลูกหนี้นั้น 
พฤติการณในบางกรณี กาํหนดเวลาทีเ่ลื่อนไปยงัถอืวาเปนสาระสําคัญของสัญญาอยู –   
ฎ 1405/2539, 6069/2538 
 

 การเลิกสัญญาตามมาตรา 387 เมื่อลูกหนี้ผิดนัด เจาหนีม้ีสิทธิบอก
เลิกสัญญาไปในหนังสือบอกลาวใหชาํระหนี้ภายในกําหนดเวลาอันสมควรไดในคราว
เดียวกนั โดยไมตองรอใหลูกหนีไ้มชาํระหนี้อีกครั้งเสียกอน จึงมสีิทธิเลิกสัญญา 
                    ฎ 1013/2548, ฎ 3031/2548 และ ฎ 7406/2547*** 
 ฎ 2677/2547 – ตามสัญญาเชาซื้อขอ 3 กําหนดเวลาชาํระคาเชาซื้อไวตามวัน
แหงปฏิทนิซึง่ตาม ปพพ. มาตรา 204 วรรคสอง หากลกูหนี้ไมชาํระหนีต้ามกําหนดยอมผิดนัดทนัที
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โดยไมตองเตอืนกอน แตโจทกชาํระหนี้ลาชาไมตรงกําหนดจําเลยก็รับทุกครั้งมาโดยตลอด แสดง
วาโจทกและจาํเลยมิไดถือเอากําหนดเวลาเปนสาระสําคัญ แมโจทกจะไมชําระคาเชาซื้อ 3 งวด
ติดตอกัน ก็ไมถือวาโจทกตกเปนผูผิดนัดโดยมิพกัตองเตือนกอนตามบทบัญญัติดังกลาว ในการ
บอกเลิกสัญญาจําเลยจะตองปฏิบัติตามมาตรา 387 โดยจําเลยจะตองกําหนดระยะเวลา
พอสมควร แลวบอกกลาวใหโจทกชาํระคาเชาซื้อที่คางชาํระภายในกาํหนดเวลานัน้ ถาโจทกไม
ชําระคาเชาซือ้ภายในระยะเวลาที่กาํหนดให จงึจะถือวาโจทกผิดนัดและจําเลยมีสิทธิบอกเลิก
สัญญาได เมือ่จําเลยไมไดกําหนดเวลาพอสมควรใหโจทกชาํระคาเชาซื้อที่คาสงชาํระ จึงถือไมได
วาโจทกเปนผูผิดสัญญา 
 สัญญาเชาซื้อขอ 14 ที่ตกลงวา ในกรณีทีโ่จทกผิดสัญญาขอหนึง่ขอใด จําเลยมี
สิทธิบอกเลกิสัญญาเชาซื้อไดทันท ีโดยไมคํานงึวาจําเลยเคยผอนผนัการผิดสัญญาเชนนัน้มากอน
นั้น การผอนผนัการผิดสัญญาตามขอสัญญาดังกลาว ตองเปนกรณทีี่จําเลยไดแสดงเจตนาผอน
ผันการผิดสัญญาครั้งกอนๆ โดยมิไดยอนยอมใหมีการผิดสัญญาในครั้งตอๆ ไปไดดวย แตกรณีที่
โจทกและจาํเลยปฏิบัติตอกันตลอดมาโดยไมถือเอากําหนดเวลาชาํระคาเชาซื้อที่กาํหนดไวตาม
สัญญาเปนสาระสําคัญ มิใชกรณีที่จําเลยยอมผอนผนัการผิดสัญญาใหแกโจทก จําเลยจึงไมมี
สิทธิบอกเลกิสัญญา 
 
 การเลิกสัญญาตามมาตรา 388 
 เปนการใหสทิธิเลกิสญัญาเพิ่มเติมจากมาตรา 216 (บัญญัติวา “ถาโดย
เหตุผิดนัด การชําระหนี้กลายเปนอนัไรประโยชนแกเจาหนี ้เจาหนี้จะบอกปดรับชําระหนี้และจะ
เรียกเอาคาสนิไหมทดแทนเพื่อการไมชาํระหนี้ก็ได”) คือ ไมจํากัดวาโดยเหตุผิดนัดการชําระหนี้จะ
เปนอันไรประโยชนแกเจาหนีห้รือไมก็ตาม หากเจตนาของคูสัญญาหรือโดยสภาพของสัญญาถือ
วาการชําระหนี้ตามกําหนดเวลาในสัญญาเปนสาระสําคัญแลว เมื่อไมชําระหนี้ตามกําหนดเวลา
นั้น อีกฝายยอมบอกเลิกสัญญาได มีหลกัพิจารณาดงันี ้

1. ลักษณะของขอตกลงในสัญญาแสดงใหเหน็วาฝายใดฝายหนึ่งตองกระทํา
การอยางใดใหแลวเสร็จอันถือเปนขอสําคญัของสัญญา แตฝายนัน้ไมดําเนนิการใหเสร็จ อีกฝาย
เลิกสัญญาไดทันท ี– ฎ 1658/2527 --- ตกลงซื้อขายทีดิ่นโดยมีการวางมัดจาํไวและตกลงกนัวา   
ผูจะซื้อจะจายเงินคาที่เหลือสวนที่เหลือตอเมื่อผูจะขายจัดทําหนงัสือสําคัญ(โฉนด) ใหแลวเสร็จ
ภายใน 12 เดือน ถาหลกัฐานไมเสร็จไมรับโอน.... แสดงวาผูจะซื้อเจตนายึดถือเอาโฉนดที่ดินเปน
ขอสําคัญ เมื่อผูจะขายไมไดจัดการทาํโฉนดที่ดินจนเลยระยะเวลาตามสัญญา จึงเปนการละเลย
ไมชําระหนี้แกโจทกผูจะซื้อ โจทกมีสิทธิเลกิสัญญาไดทนัทีโดยไมตองบอกกลาวกอนตามมาตรา 
387 เมื่อบอกเลิกสัญญาแลว ผูจะขายตองคืนมัดจาํใหแกโจทก 
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2. บางกรณีแมกาํหนดเวลาชําระหนี้อาจไมใชขอสําคัญแตเร่ิมแรก แตกอนถงึ

กําหนดเวลาชาํระหนี้มพีฤตกิารณแสดงใหเหน็เจตนาของคูสัญญาวาไดกําหนดเวลาชําระหนีเ้ปน
สาระสําคัญ เชนนี ้หากไมชาํระหนี้ในกําหนดเวลานัน้ อีกฝายจะมีสิทธิเลิกสัญญาไดทันทีโดยไม
ตองบอกกลาวกอน ทัง้นี้ตามมาตรา 388 – ฎ 1856/2523 

 
การเลิกสัญญาตามมาตรา 389 – “ถาการชําระหนีท้ัง้หมดหรือแตบางสวน

กลายเปนพนวิสัยเพราะเหตุอยางใดอยางหนึ่งอนัจะโทษลูกหนี้ไดไซร เจาหนีจ้ะเลิกสัญญานัน้เสีย
ก็ได” 

 นอกจากบอกเลิกสัญญาแลว เจาหนี้ยงัมสิีทธิเรียกคาเสียหายจากลกูหนี้ไดอีก
ดวย ตาม ปพพ.มาตรา 218 วรรคแรก 

 มาตรา 389 ใหสิทธิเลิกสัญญาไดโดยไมตองคํานงึถงึมาตรา 218 วรรคสอง (ที่
การชําระหนีเ้ปนพนวิสัยเพยีงบางสวนนัน้ เจาหนี้จะไมยอมรับสวนทีย่ังเปนวิสัยที่จะทําไดเฉพาะ
กรณีสวนนั้นเปนอันไรประโยชนตอเจาหนีเ้ทานัน้ หากยงัเปนประโยชนก็ตองรับชาํระหนี้) 
 

ขอสังเกต: 
 กรณีเปนสัญญาตางตอบแทนตามมาตรา 372 และการชาํระหนี้ของลกูหนี้

ตกเปนพนวสิัย โดยเหตทุี่โทษลูกหนีไ้มได ลกูหนีจ้ะหลุดพนจากหนีไ้ปตาม มาตรา 219 
และลกูหนี้ไมมีสิทธิเรียกใหอีกฝายชําระหนี้ตอบแทนตามมาตรา 372 ผลคือ หนี้ตาม
สัญญาของทัง้สองฝายจะระงับไปโดยผลของกฎหมาย ซึง่ไมมีกรณีที่จาํตองบอกเลกิสัญญากัน 

 สิทธิเลิกสัญญาในสัญญาตางตอบแทนที่ไมมีวัตถุประสงคเปนการโอนกรรมสิทธิ์
ในทรัพยเฉพาะสิ่งแตมีเงื่อนไขบังคับกอน และทรัพยนัน้เสียหายเพราะเหตุอันโทษเจาหนี้ไมได 
หลังจากนั้นเมือ่เงื่อนไขสําเรจ็ เจาหนี้จะเรยีกใหชาํระหนีโ้ดยลดสวนอนัตนตองชาํระตอบแทนลง
หรือเลิกสัญญาเสียก็ได (มาตรา 371 วรรคสอง)--- กรณีไมใชการเลกิสัญญาตามมาตรา 389 ซึ่ง
ทําไดเฉพาะกรณีที่โทษลกูหนี้ได 
  
ผลของการเลิกสัญญา 
  

มาตรา 391 บัญญัติวา “เมื่อคูสัญญาฝายหนึง่ไดใชสิทธิเลิกสัญญาแลว คูสัญญาแตละ
ฝายจําตองใหอีกฝายหนึง่ไดกลับคืนสูฐานะดั่งที่เปนอยูเดิม แตทั้งนี้จะใหเปนที่เสื่อมเสียแกสิทธิ
ของบุคคลภายนอกหาไดไม 
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สวนเงินอนัจะตองใชคืนในกรณีด่ังกลาวมาในวรรคตนนัน้ ทานใหบวกดอกเบี้ยเขาดวย 
คิดตั้งแตเวลาที่ไดรับไว 

สวนที่เปนการงานอันไดกระทําใหและเปนการยอมใหใชทรัพยนัน้ การที่จะชดใชคืน ทาน
ใหทาํไดดวยการใชเงนิตามควรคาแหงการนั้นๆ หรือถาในสัญญามีกาํหนดวาใหใชเงินตอบแทน ก็
ใหใชตามนั้น 

การใชสิทธเิลกิสัญญานัน้หากกระทบกระทั่งถึงสทิธิเรียกรองคาเสียหายไม” 
 

1. การกลับคืนสูฐานะเดิม 
1.1 ทรัพยที่ไดสงมอบหรือโอนไปตามสัญญาก็ตองสงมอบหรือโอนคืน ถา

เปนการพนวิสัยที่จะคนืได เชน มกีารโอนทรัพยไปยงับคุคลภายนอกอีกทอดหนึ่ง ฝายที่ตองคืน
ทรัพยก็ตองชดใชคาเสียหายแทน 

1.2 เงินที่ชาํระแกกันไปตองคืนพรอมดวยดอกเบี้ยนับแตวนัที่ไดรับเงนิไว โดย
คิดดอกเบี้ยอัตรารอยละ 7.5 ตอป 

1.3 การงานที่ไดทาํใหแกกนักช็ดใชเงินแทนแกผูที่ไดรับประโยชนจากการ
งานตามควรคาแหงการงานนั้น ถาในสัญญาไดกําหนดจํานวนเงนิที่จะใชตอบแทนไว ก็ให
เปนไปตามนัน้ (ฎ 8021/2549***) 
 

 การกลับคืนสูฐานะเดิมโดยการชดใชเงินตามควรคาแหงการงานที่
ทําไปนี้ไมตองคํานงึถงึขอทีว่าฝายใดผิดสัญญา กลาวคอื แมเปนฝายผิดสัญญาทําใหอีกฝายบอก
เลิกสัญญา กย็ังมีสิทธิไดรับชดใชคาแหงการงาน (ฎ 119/2540, ฎ 1496/2548) 

 “การงานที่ไดทําให” มีความหมายรวมไปถึงการปลูกสรางอาคารดวย 
 การงานที่ทาํใหซึ่งเปนสิง่ปลกูสรางหรือการงานอืน่ๆ เชน เฟอรนเิจอรที่

จะตองมีการชดใชเงินเปนคาแหงการนั้นตองเปนประโยชนแกอีกฝาย (ฝายที่ตองใชเงิน) หรือยงั
อาจแกไขใชประโยชนได (ฎ 331/2534) 

 การยอมใหใชทรัพยตามสัญญา ตองชดใชคืนโดยการใชเงินตาม
ควรคาของการใชทรพัยนัน้ ถาในสัญญาไดกําหนดจํานวนเงนิที่ใหใชตอบแทนไวก็ใหเปนไป
ตามนัน้ 
 

***ฎ 1180/2545 – ทรัพยสินที่ซื้อขายโดยมีเงื่อนไขจะโอนกรรมสิทธิก์ันนั้น ผูขาย
อาจนาํทรพัยสินที่จะมีกรรมสิทธิ์ในอนาคตออกขายลวงหนาได ฉะนั้น เมื่อจาํเลยตกลงทาํสัญญา
ซื้อขายรถยนตคันพิพาทกับโจทก โดยมเีงือ่นไขวาโจทกจะโอนกรรมสิทธิ์ในรถยนตคันดังกลาวให
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เมื่อจําเลยผอนชําระราคาใหแกโจทกครบถวนแลว จาํเลยผิดสัญญาไมผอนชําระราคาใหโจทก
ตามกําหนดจนเปนเหตุใหโจทกบอกเลิกสัญญา กรณตีองบังคับตาม ปพพ.มาตรา 391 วรรคแรก 
คูสัญญาแตละฝายจาํตองใหอีกฝายหนึง่กลับคืนสูฐานะดังที่เปนอยูเดิม จําเลยมีหนาที่ตอง       
สงมอบรถยนตคันพิพาทคนืแกโจทก เมื่อจาํเลยไมสงมอบรถคืนโจทก โจทกจงึมีอํานาจฟองบังคับ
จําเลยใหสงมอบรถคืนแกโจทกได 

ตามสัญญาซือ้ขายรถยนตไมมีขอตกลงใหจําเลยเลิกสญัญาโดยการสงมอบรถ
คืนโจทก การที่จําเลยสงมอบรถยนตคันพพิาทคืนแกโจทกเปนเจตนาที่จะเลกิสัญญาเพยีงฝาย
เดียว ไมมีผลผูกพนัโจทก ซึง่มิไดมีเจตนาที่จะเลกิสัญญาดวยนั้นจําตองรับมอบรถยนตคืนจาก
จําเลยแตอยางใด กรณีจึงตองถือวาจําเลยเปนฝายครอบครองรถยนตคันพพิาทตลอดมาและการที่
จําเลยครอบครองรถยนตไวใชประโยชนนบัแตวันทาํสัญญาซื้อขายรถยนตตลอดมา เมื่อจําเลยไม
ผอนชําระตามกําหนด โจทกจึงมีสิทธิบอกเลิกสัญญา จาํเลยตองสงมอบรถพิพาทคนืโจทกและ
ตองชดใชเงินตามควรคาแหงการนั้นแกโจทกดวย โดยถอืเปนคาขาดประโยชนในการใชรถยนต  
คันพพิาทของโจทกตาม ปพพ.มาตรา 391 วรรคสาม  

 
ฎ 1960/2545 – เมื่อสัญญาเชาซื้อเลิกกันแลว ยอมทําใหคูสัญญาแตละฝายได

กลับคืนสูฐานะดังที่เปนอยูเดิม แตไมมีผลกระทบกระทัง่ถึงสทิธิเรียกรองคาเสียหายแกกันตาม 
ปพพ. มาตรา 391 โดยมาตรา 392 ใหนํามาตรา 369 วาดวยการชําระหนี้ในสัญญาตางตอบแทน
มาใชบังคับ จาํเลยที่ 1 มีหนาที่ตองสงมอบรถยนตที่เชาซื้อคืนโจทก แตจําเลยที่ 1 ไมไดสงคืนยอม
ทําใหโจทกเสยีหาย จงึมีสิทธิเรียกใหจําเลยทัง้สองชดใชคาเสียหายที่จาํเลยที่ 1 ไดใชทรัพยของ
โจทกมาตลอดระยะเวลาทีจ่ําเลยที่ 1 ครอบครองทรัพยไดตามมาตรา 391 วรรคสาม 

 
ฎ 3010/2543 – ระบบไฟฟาเปนสวนประกอบอันเปนสาระสําคัญของรถยนต 

หากระบบไฟฟาใชการไมได ยอมสงผลใหเครื่องยนต ระบบทาํคามเยน็และอื่นๆ ใชการไมไดไป
ดวย การที่ระบบไฟฟาของรถยนตคันที่จาํเลยเชาซื้อไปจากโจทกเสยีทัง้ระบบ 3 คร้ัง ภายใน
ระยะเวลา 3 เดือน นับแตรับมอบรถยนต ถอืไดวาความชาํรุดบกพรองนัน้ถงึขนาดเปนเหตุใหเสื่อม
ราคาหรือเสื่อมความเหมาะสมแกประโยชนอันมุงหมายจะใชเปนปกติอันผูขายตองรับผิด จําเลย
ไดแจงใหโจทกทราบเพื่อจัดการแกไขหรือเปล่ียนรถยนตคันใหม แตโจทกไมดําเนนิการ จําเลยจึง
ไมชําระคาเชาซื้องวดตอมาและใชสิทธิเลกิสัญญาเสียได และคูสัญญาแตละฝายจําตองใหอีกฝาย
หนึง่ไดกลับคืนสูฐานะดังที่เปนอยูเดิม 
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โจทกผูใหเชาซื้อและจําเลยผูเชาซื้อตางสมัครใจเลิกสัญญาตอกัน ผลแหงการเลิก
สัญญาดังกลาว คูสัญญาจะตองกลับคืนสูฐานะเดิม เมือ่จําเลยมิไดผิดสัญญาก็ไมตองชดใช
คาเสียหายใดๆ ใหแกโจทก (ตอน 5 หนา 1008) 

 
ฎ 5111/2547 – ขอตกลงในการสั่งจองรถยนตยีห่อเบนซเปนสัญญาอยางหนึ่ง 

เมื่อโจทกยกเลิกการสั่งจองและจําเลยไดคืนเงนิมัดจําทีไ่ดรับไวใหแกโจทกแลว แสดงวาคูสัญญา
ทั้งสองฝายตกลงเลิกสัญญากันโดยปรยิาย แตละฝายจาํตองใหอีกฝายหนึง่ไดกลับคืนสูฐานะเดิม
ตาม ปพพ.มาตรา 391 วรรคหนึง่ จาํเลยตองคืนเงนิมัดจําใหแกโจทก สวนรถยนตยีห่อบีเอ็ม
ดับบลิวที่โจทกมอบใหแกจาํเลยซึง่ไดตีราคากันไว 400,000 บาท นัน้ โจทกไดนาํไปแลกเปลี่ยนตี
ราคาเปนเงนิสวนหนึง่ทีจ่ะตองจายใหแกจาํเลยครั้งแรกเมื่อออกรถ มิใชโจทกใหรถนัน้ตกเปน
กรรมสิทธิ์ของจําเลยไปโดยเด็ดขาดในทันที เมื่อรถยังอยูที่จาํเลยและอยูในวิสัยที่จาํเลยจะสงมอบ
คืนได โจทกจงึมีหนาที่ตองรับรถคืน แมโจทกมิไดฟองบงัคับใหจําเลยคืนรถ แตไดเรียกใหจาํเลย
ชําระเงนิเทากบัราคารถที่จาํเลยจะตองคนืใหแกโจทก ศาลก็พพิากษาใหจําเลยคืนรถยนตยี่หอ
บีเอ็มดับบลิวแกโจทก หากคืนไมไดใหใชราคาแทน 400,000 บาทได เพื่อใหเปนไปตามบทบัญญติั
วาดวยการเลกิสัญญา ไมถอืเปนการพิพากษาเกินไปหรือนอกจากที่ปรากฏในคําฟอง 

 (หมายเหตุทายฎีกา – โจทกซื้อรถยนตยีห่อเบนซจากจําเลยโดยมกีารทําสัญญา
จองรถยนตดังกลาวไวกอน ซึ่งในการจองโจทกไดวางเงนิมัดจําไว 300,000 บาท และเอารถยนต
ยี่หอบีเอ็มดับบลิวของโจทกมาแลกเปลี่ยนโดนตีราคา 400,000 บาท จึงจะออกรถได เมื่อมีการเลกิ
สัญญา การกลับคืนสูฐานะเดิม ตาม ปพพ. มาตรา 391 จําเลยจะตองคืนมัดจํา 300,000 บาท ที่
วางไวและคืนรถยนตบีเอ็มดับบลิวทีน่ํามาแลกเปลี่ยน การที่โจทกฟองบังคับจาํเลยคืนเงนิ 
400,000 บาท แกโจทก แตเงินจาํนวนนี้โจทกไมไดวางเปนมัดจําจงึเรยีกคืนไมได ศาลตอง
พิพากษายกฟองเพราะโจทกไมมีสิทธทิี่จะบังคับเชนนัน้ แตศาลกลับพพิากษาใหคืนรถยนตทีน่าํมา
แลกเปลี่ยนโดยเหน็วาเปนสทิธทิี่โจทกมีอยูตามมาตรา 391 แมโจทกไมไดขอมาก็ไมเปนการ
พิพากษาเกนิคําขอตาม ป.วิ.แพง มาตรา 142 วรรคหนึง่ กรณีเชนนีถ้าศาลพพิากษาใหคืนรถยนต
อยางเดยีวนาจะเปนการพพิากษาเกนิคําขอ แตปรากฏวาศาลไดพิพากษาดวยวาหากคืนไมไดให
ใชราคา 400,000 บาท ซึ่งตรงตามคําขอของโจทก ก็พอจะเหน็ไดวาไมเปนการพพิากษาเกินคาํขอ 
เพราะคาํขอทายฟองโจทกกเ็ทากับขอใหจาํเลยคืนรถยนตอยูดวยนัน่เอง) 

 
2. การที่คูกรณีกลับคืนสูฐานะเดิมไมกระทบถึงสทิธิของบคุคลภายนอก – มาตรา 

391 วรรคแรก 
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 สิทธิของบุคคลภายนอกนี้ กฎหมายไมไดบัญญัติวาตองไดมาโดยสุจริต
หรือตองเสียคาตอบแทน ซึ่งแตกตางกับการคุมครองบุคคลภายนอกในบางเรื่อง เชน กรณทีี่
บุคคลภายนอกผูรับโอนทรัพยมาจากบุคคลที่ไดทรัพยมาโดยนิติกรรมที่เปนโมฆียะ และนิติกรรม
ถูกบอกลางภายหลงัที่รับโอน ซึง่มาตรา 1329 บุคคลภายนอกจะไดรับความคุมครองสิทธิจะตอง
รับโอนทรัพยมาโดยเสยีคาตอบแทนและสุจริตดวย 
 

3. คูสัญญาอาจตกลงกนัไวลวงหนาไดวาหากมีการเลกิสญัญาจะไมตองกลับคืนสู
ฐานะเดิม 

 เชน คูสัญญาอาจตกลงกันวา “ถาผูรับจางผิดสัญญาขอใดขอหนึ่ง ให
ผูวาจางบอกเลิกสัญญาไดและผูรับจางยอมใหส่ิงปลกูสราง สัมภาระ อุปกรณในการกอสรางของผู
รับจางตกเปนกรรมสิทธิ์ของผูวาจางโดยไมตองชดใชราคา” ก็ได สัญญาขอนี้เปนการตกลงที่ไมให
คูกรณีกลับคืนสูฐานะเดิมตามมาตรา 391 ซึ่งตกลงกันไดเพราะไมขัดตอความสงบฯ และถือวา
เปนขอตกลงเรื่องเบี้ยปรับตามมาตรา 382 ซึ่งหากสงูเกนิสวน ศาลมีอํานาจลดลงได 
 

4. สิทธิเรียกรองคาเสียหาย (ฎ 2956/2548***) 
 การใชสิทธเิลกิสัญญา ไมกระทบกระเทือนถงึสิทธเิรียกรองคาเสียหาย 

(มาตรา 391 วรรคสี่) --- สิทธิเรียกรองคาเสียหายนี้ไมระงับไปเพราะการใชสิทธเิลกิสัญญา 
ฎ 5692/2546 – จําเลยเชาทดิีนจากโจทกเพื่อกอสรางโครงเหล็กติดตั้งปาย

โฆษณา เมื่อสัญญาเชาที่ดินเลิกกนัแลวจําเลยมีหนาที่ตองสงคืนที่ดินใหแกโจทกในสภาพที่ไดรับ
มาตาม ปพพ.มาตรา 561 คือตองร้ือถอนสิ่งปลูกสรางทัง้หมดซึง่รวมถงึเสาเข็มของจาํเลยออกไป
จากที่ดินที่เชาดวย เพราะจาํเลยเปนผูปลูกสรางโดยอาศัยสิทธิตามสัญญาเชา จึงไมถือวาเปนสวน
ควบกับที่ดินตามมาตรา 146  

เมื่อสัญญาเชาเลิกกนัแลวการที่จําเลยไมร้ือถอนสิ่งปลกูสรางของจาํเลยออกจาก
ที่ดินเชาและสงมอบที่ดินเชาคืนโจทกในสภาพที่จาํเลยไดรับมา ยอมทาํใหโจทกเสยีหายเพราะไม
สามารถใชประโยชนในที่ดินที่เชาได โจทกจึงมีสิทธิเรียกคาเสียหายจากจําเลย 

 
 สิทธิในการริบมัดจําหรือเรียกเอาเบีย้ปรับของเจาหนีก้็ไมถูก

กระทบกระทัง่เพราะการใชสิทธิเลิกสัญญา --- แตหากเปนกรณีสัญญาระงับไปเพราะผลของ
กฎหมาย เชน เพราะการชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยในสัญญาตางตอบแทนซึง่จะโทษฝายใดมิได ตาง
ฝายตางไมมีสิทธิริบมัดจําหรือเรียกเอาเบีย้ปรับ 
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